RECENSIONI

C. C. ABepunueB, MO3THKA PAaHHEBM3AHTHACKON JIMTEPATYPH. M., “Coda”,
1997, 343 c.

Mo ornpeAeneHuio aBTopa “npeaAMET 3TOH KHUMM €CTb Mo3THKa [..] MMMa-
HEHTHAS CAMOMY JINTEPATYPHOMY TBOPUECTBY, NMPAKTHUECKAs NOITHKA (...,
paboure yCTaHOBKH PaHHEBM3AHTHHCKMX MUCATesIER, KaK 3TH MOCneaHne
PEKOHCTPYHPYIOTCSt W3 CaMHUX JIMTEPaTypPHBIX naMaTHUKOB” (3). CooTBET-
CTBEHHO, TEPMHH “MO3THKA”, MOHMMAEMHIA Kak “cHcTema Hauosiee olbmux
NPMHUMIOB, ONPEAEASOINX BCIO JIMTEPATYPHYIO NPOAY KUHIO 3noxu” (255),
ynoTpebyieH B TOM X€ CMbiCJIe, Kakoi OH umeeT B kuure /l. C. Jluxauesa
“ITo3THKAa APEBHEPYCCKOR JIMTEpPAaTypH”; CAMO 3arjiaBue, Mo C/I0BaM aB-
TOpa, CBUAETENBCTBYET O €ro HaMmepetuu “pafoTarb B TOM € XaHpe, HO
Ha MHOM MaTepHasne” (5). /laHHbi noaxoa OOycJOBjeHa (akTOM, uTo
“paHHEBHM3aHTHICKAs KYJbTypa He Obiia NPOAYKTHBHOW B OTHOWEHHH TEO-
pETHUECKOH MO3ITHKH” (4), a paHHEBM3AHTHHACKAS JIMTEPATYypa HE Obisia Jid-
TepaTypoi “caMOBbIpaXKeHHs” (7). B METOA0IOrHUECKOM OTHOLICHHH dBTOP
HCXOAMT U3 YGEXAEHHS, UTO BONPOC O NO3THKE PAHHEBU3AHTHHCKON JIMTE-
paTyps — “ABYEAMHHA BOMPOC” (7), BKJIOUAIWWA TaKkHE aCHEKTH kak
HCTOPHS H YE/IOBEK W YEJIOBEK H CJI0BO W, CNEAO0BATENBHO, “nuTeparyp-
HOEC CJOBO AOMXKHO OBITb COOTHECEHO C HCTOpPHEH, C COUHANbLHBIMH H
NOMUTHUECKMMH PEAJIHSMH MCTOPHH, HO COOTHECEHO HE MHAU€ KaK uepes
uyenoseka”, yepes ero onpejeseHHb# B3rAsA Ha MHP W Ha MECTO, 3aHH-
MacMO€ MM B MHpE (7). A. XapakTepu3yeT CBOI0 KHUT'Y KaK “camplii NEpBHA
OMBIT NOAOBHOrO POAA, Kak B OTEUECTBEHHOM, TaK ¥ B MUPOBO# Hayke” (8).

Mloa paHHEBU3AHTHACKON 3MOXOH A. MOHUMAET BpEMS OT KOHCTaHTHHA
(324-337) no Upakaus (610-641), T. €. MOJNTHCHUCTETHS MEXAY pa3pylie-
HHem pabosianesibueckoi topMauud B -1V BB. W HapOX/CHHCM eo-
nanbHoR gopMauuu B VIII-IX BB. (16), OCHOBHOH XapakTEPHCTHKOH KOTO-
poil SBJISETCS €€ NEPCXOHbIH XapaKTep, “p3auMoriepexoa 'peurd U A3uH,
OCJIOXHEHHBI1 B3aHMONPOHHKHOBCHHEM KJIACCHUECKOrQ MpEEeMCcTBa H HO-
BU3HB (262) i €€ NOrPaHHUHOCTb “KaK MO OTHOWEHHIO K NpOCTPaHCTBEHHOM
rpaHuue, pa3fie/iMBlIed GaJIkaHO-MTAJIMICKHA 3anaj v aHaTOJIMHCKO-JIEBAH-
THACKHI BOCTOK, TaK H NO OTHOWEHHIO K Bpemeuuéﬁ rpaHuue, pasaesnBien
AHTHUYHOCTb M CPE/HEBEKOBLE” (262).

COBCTBEHHO PaHHEBU3AHTHACKAS JiMTEpaTypa pacCMaTpuBacTCs A. KaK
HOBas CHCTEMa PaBHOBECHI, BO3HMKIIAS B PE3yJIbTaTe KPHU3HCa W pacnaja
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THICSUENICTHUX (POPM FPEKO-PHMCKOH KYJIbTYPH, KAk CJOXHOE, NOJABHUXHOE
€AHHCTBO, B KOTOPOM BBIAEJISIETCS HECKONbKO acnexTos. [TOABHXHOEC
€IMHCTBO paCCMAaTPUBAETCS KaK €AMHCTBO YPOBHEMN, “CKBO3HOE €AMHCTBO
MO BEPTHKAJIM, CBEPXY JAOHH3Y: OT CaMoro obuero A0 CaMoro 4acTHOro,
OT CaMoro ‘yMCTBEHHOrQ’ 110 NMOCJIEAHEN CIOBECHOM KOHKPETHKH” (261). B
TAKOM aCreKTC aHaJIM3UPYETCS CBSA3b MEXAY MOJUTHUECKON HACONOTHEH
BH3aHTHACKOrO MOHapxM3Ma M TEOpHEN cuMBosa y [lcesao- IHOHHCHS
Apeonarurta (3Hak, 3HaMs, 3HaAMeHHe, 114-134), MEXAY Takoi oCOBEHHO-
CTblo KOH/1aka PoMaHa CilaaKoNeEBLa, Kak NPOTHBONOCTABICHHOCTh OCHOB-
HOro TeKCTa W peppena, U NapajoKCaTbHHMH aHTHHOMHSIMH, ONPECsIo-
H[MMH OCHOBHYI0 CrneuH(pHKy XPHCTHAHCTBA, (COBMEIEHHE “UeIOBEUECKO
MYKH M PaflOCTHO#A 0OXECTBEHHOM nobeaw B CTpajaHusx Xpucta” W T. 4. -
Cornache B Hecornacuu, 229), CBA3b MEXAY H3MEHHMBUINMCS OTHOWEHHEM
IPEYECKON KYJIbTYPB K KHHI€, K HCKYCCTBY MHCbMa, K 00pa3y mucLa ¥ u3-
MEHEHHEM CaMOro MCKYCCTBA MHCbMA, CTABUWIErO OJHMM W3 NpPHKNAJHBIX
MCKYCCTB B CHCTEME BH3aHTHUHCKOM KYAbTYPH (CJIOBO M kHHra, 200-210), a
TaKXe CBA3b MEXAY XPHCTHAHCKOH [MAAKTHUECKOH YCTAHOBKOH (MHD kak
mkosa, 167-185) W crneunpHkoit 06pasHOro BHPakeHHs B paHHEBHU3AHTHIA-
CKHX THMHaxX (MHD kak mikosa, 185-191).

CnepyoliMM acnekTOM €AHHCTBA PaHHEBH3AHTHIICKOM vTepaTypu
SIBJISIETCA €IMHCTBO “NPOTHBOMNOJIOXKHOCTEN, AOMOHSIOUMX Apyr Apyra B
pdMKax CHCTEMbl W rapaHTUPYIOIIMX PAaBHOBECHE CBOMM B3aHMOYNIOPOM”
(252). A. moauyepkuBaeT OCOBYI0 KOHTPACTHOCTb BH3aHTHIICKO KYJIbTYPHI,
APOABNANIYIOCA B KaX/OM ACNEKTE €€ CYUEeCTBOBAHMS, TaKHUX Kak, Ha-
NpUMEpP, NOJIOXEHHE NPUABOPHOTO MO3Ta, KOTOPHIHA OB “NOCAYIIHLIM Chi-
HOM LIepKBH (B ObITY), HO 3aKOHHBIM HACAEAHHKOM S3BIUECKHX MOITOB (32
CBOWMM pabounM cTonoMm™ - Berynsenne, 29); MOIMAHUE KK NEPBOCTENEH-
HHA HCTOPHKO-KYJbTYPHBH CHMBOJ M TNOXBajla W CJIaBOCJOBHE pasHoro
pona (BbTHE Kak COBEPHIEHCTBO — KPACOTA Kak BbTHE, S57); LEeHTpaJbHOE
NIOJIGXKEHHE UETIOBEKA CPE/IH BCEro CYIEro H €ro MHCTHUYECKOE YHHXCHHE
CBOHCTBEHHOE /Il XPHCTMAHCKOrO MHPOBO33PEHHUS (YHHXECHHE H JO-
CTOHHCTBO Y€/I0BEKA, 86) H MHOTHE IPYTHE.

Kak BaxHast CTOpoHa €JMHCTBA PAHHEBU3AHTHHCKOM JIATEpPATyPH onpe-
Aensercs “eAMHCTBO MPHHLUMIOB MO3THKH, OnpeAensAolMX TBOPUYECTBO B
paMkax BpaX/Ie0HHX APYr APYrY HAEHHO-KOH(ECCHOHANILHBIX Hanpaasne-
HUA” (253), CNeACTBHE PAHHEBH3AHTHACKOrO CUHTE3a aHTHUYHOM JiTeparyp-
HOH TPaZAHUWH U JIMTEPaTYPHON TPaavUMH BAukHEro BocToka. oA Takum
YrJIOM pPacCMAaTpHBAETCs HAES MOJIYAHHS Yy HEOMJIaTOHHWKA [lpokja u
“GesmoncTRyloOICE CNABOCAOBHE” Bory ['puropus HasuansuHa (BHTHE Kak
COBEPUIEHCTBO — KPACOTa KaK OLITHE, 57); aj/UIeropHyeckas HHTEPIpeTauus
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Bubnavu anekCaHAPHAUAMH H 3JUIHHHCTHUECKOE TOJIKOBAHHE MO3THUECKHX
TEXCTOB ([TOPAAOK KOCMOCA H NOPAAOK HCTOPHH, 101); 3CTETHKA 3arajiku B
OCHOBE CJIOBECHOM “GeccisioBecHOCTH” [ceBAO-/IMOHHCHS Apeonarura
(MHp kak 3arajka H pa3razka,146) u 3noca o /IHOHHCE HonHa [TaHOnOJIH-
TAHCKOro (MHD Kkak 3araaka H pasranxa,154).

U HakoHel, €JMHCTBO PaHHEBU3AHTHACKOW JIMTEPATYPH YBHACHO B
OCOBEHHOCTSX PaHHEBH3AHTUMCKOH peLeninH 6NHXHEBOCTOUHOR JIMTEPA-
TYPHOH TpaJHLMH, 3aKJIIOUYAIOWEACS B TOM, UTO 3aMCTBOBaHHE ¢dopM “nipo-
MCXO/IMJIO MpH CTPOrom oT0ope TOro, UTO MOrJjo ObITh COEIMHEHO C aH-
THUHOM Tpaauuuen” (262). [TpobaemMa B3aUMOBIHAHWA ABYX KYJIbTYPHBIX
TpaAWLUMH, FPEUECKoil aHTHUHON H OJMXHEBOCTOUYHON aHaAJIM3UPYETCH Ha
CaMOM pa3JjIHyHOM MaTepHae.

B rnase 1opaAok kocMoca H MOPsSAOK HCTOPHH BOMPOC pacCcMartpu-
BAETCS HA NPUMEpE CTAHOBJCHUS PAHHEBHU3AHTHHCKOM HCTOpHOrpadHH, HEH-
TpajiM30BaBlled B M3BECTHOM CTENEHH ONMXKHEBOCTOUHBH MHCTHUECKHH
HCTOPH3M, C €ro AHHaMHUECCKHM BU/ICHHEM MHpa MYTEM YaCTHUHOrO BO3-
BpallleH! st “K CTaTHUECKHM MBICJIMTE/IbHbLIM CXEMaM MmeTapu3ukd H Muda”
(98); Ha npuMepe BAMSHHA YCTOHUMBBIX HABHKOB MBLILLJICHHS B topmax
rPEUECKOro MIATOHH3MA, MPHUBEAIHX K COBMEWEHHIO 6ubneickoro U nna-
TOHOBCKOTO MOJXOAa K UJIEHEHHI0 BCEro cyuero (111-113).

B rnase MHp Kak 3arajka H Kak pasra/Zka 3Ta XapakTepucTHka 3MOXH
WUTIOCTPUPYETCSt HA NpHMEPE TBOpuecTBa HoHHa [MTaHOMOJUTAHCKOr O, B
MO3Max KOTOPOrO HalHuecTBYIOT /IBd HAauasia, CKa3biBAWOWHECS B JIMTCPA-
TYPHOM BKYCE: O/IHO BOCTOUHOE (OTHONIEHHE K CNIOBY, K MHDY, MHCTHUE-
CKHIl MCTOPM3M, ACTPOJIOTHUECKKH 00pa3 BpeMeHu), BTOPOE “pomeiickoe”
(MACOJIOrHs PUMCKOTO NMOpsiika U PUMCKOro npasa) (142) 1 cxoaATca ABE
KpaiHOCTH: MO3AHEAHTHUHAS M3OWPEHHOCTb W BapBApCKas Marns CJIOBQ,
“BLICOKOOOHI” GUAOCODCKHI CUMBOJIM3M W HaPOAHAS MPHBEPXEHHOCTDL K
XHTPOYMHO HEXWTPOH HIrpe B 3ara/ikH (149).

Bu3aHTHUALB (MHD Kak mKk0/1a) Obliv HaC/leAHHKaMH H JJUIHHCKOTO H 6u-
61EHCKOro KYNbTa WKOJb, 3JUTHHCKOrO M BAMXHEBOCTOUHOTO OTHOWEHHS
K coepe AMAAKTHKH (167-168). OTCiona U (opMasbibie HepTH craporo
*aHpa HCTOPHH PHAOCOPCKHX DIKON B XaHpe LEPKOBHOH HCTOPHH (168) H
COBMEIMEHHE TPaAnLHMH NO3AHCAHTHUHON GENINIETPUCTUKH H THICAUEIETHErO
ONbITa GAMKHEBOCTOUHON AHAAKTHKH, OTJIOKHUBIIMHCS B BeTxoM 3aBeTe, B
TosIKOBaHHAX Bacunus Kecapuiickoro Ha “llectoaner” (177).

KyJbT KHUTH, NPHCY LKA pPaHHCBU3aHTHHACKOH KYJIbTYpPE (CI0BO H KHH-
ra) BHpacTaeT, C OJJHOA CTOPOHBI H3 UHCTO “MUPCKHMX” OCHOBAHHWH 3JUIMHH-
CTHUECKON KYJAbTYPH (J1I0GO3HATENLHOCTh YUEHbIX 3DY/AMTOB H 3CTCTHIM
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yueHbix GHOIMOPHIIOB) U C APYrOM, NOA BO3AEHCTBHUEM ABYX APYFHMX (pe-
JIMTHO3HHX NO XapakTepy) (pakTOpPOB: NPUCYIEE XPHCTHAHCTBY MPEKSO-
HeHHe nepea Bubiuen Kak NHCbMEHHO PUKCHPOBAHHBIM “CNIOBOM BOXbUM’ H
ApHCyLee No3AHENY ACACKOMY, NO3AHESA3HYECKOMY H THOCTHUECKOMY CHH-
KPETH3MY MPEKJIOHEHHE NepeAl a/IPaBUTOM Kak BMECTHJIMINEM HEW3PEUEHHBIX
TauH (211).

06pa3 uesoBeka B PAHHEBHM3aHTHIICKOH JIUTEPATYPE (YHHXEHHE H O~
CTOHHCTBO HEJIOBEKA) BNHUCHBAETCH B PAMKH HOBLIX “OPHEHTAJIM30BAHHHX"
OTHOWEHHWI MEXAY BJIACTbI0O W UEJIOREKOM (59-63); OT/MYaEeTCs NOsABIE-
HUEM HOBBIX “OJIMXXHEBOCTOUHBIX” MOTMBOB HECBOMCTBEHHBIX aHTHUHOCTH,
TAKHX KaK yTpoba — CHMBOJI BCSAUCCKON MHJIOCTH M XaJOCTH (65), Harora
¢pamMa, NpOTHBONOCTABJIEHHAS OJIMMITHAHCKOH HAroTe, pa3JInueHHeM GU3HO-
JIOTHUECKHX MOMEHTOB BOCXOXAEHHS (MCHXAcCThH BOCNPHHHMAT Bora
ABXaHHEM W CEpALeM, MJIATOHHK BOCMPHHHUMAaeT Bora BceM TEnoM, BCeit
AYWOI0) (65); XapaKTEPH3YETCs KOPEHHBIM Pa3jIMuMEM B BOCIPHSATHH TaKHX
NOHSATHA KaK /1124 U cMex (70-72), cTpax v HaaexAa (67-69).

OcoGwi#t wHTEpec npeacTapasier coboil aHamu3 eHomeHa NnepeocMbl-
CJICHHE aHTHYHOrO HACJAEACTBA PAHHEBHU3AHTHHCKON XPUCTHRHCKON KYJib-
TYPOH. B rnaBse BoiTHE kak COBEPIIEHCTBO — KPAcoTa Kak bbITHE OTMeuaeT-
Csl IPEEMCTBEHHAST CBSA3b MEX/1Y TAKMMH KATErOPHUSIMH, KaK 3JITHHCKOE OH-
TOJIOTHYECKOE NOHHUMAHHE OUITHS KaK COBEPUIEHCTBA H XPUCTHAHCKUM MOHHU-
MaHHEM OHITHIHOCTH KakK “Gaara” (38-41); MEXAY OCMBICJICHHEM OHTHS Kak
aTpubyTa KOCMOCA M €ro XpPHCTHAHCKOM MHTEpNpETALHEN KaK WHTHMHOIGC
NOCTOsIHMSA aBCOIIOTHOrO W JIMuHOro bora (51); MEXay (PUIOCOHCKON TPH-
XOTOMHEHN CMBICJIOBHIX YPOBHEH BEIM W X PUCTHAHCKORM KaPTHHO# MUPOBOTO
LesIoro (46-50); MEXAY CTPEMIEHHEM BHIHTH K CYIIHOCTH — UUCTOMY GBHITHIO
B PaMKax 3pEJIMIHOrO MOAXO/A K BEWAM M XPUCTHAHCKOW YCTPEMACHHO-
CTbIO Ha Niexauiee no Ty CTopony ofpa3a, 1o Ty CTOPOHY (OPMbl KakK ee
JIOrHyeckoe 3apepuiekne, obyClOBHBIEE “OCOBLI MHTEpPEC palHexpw-
CTHAHCKOA M CPEAHEBEKOBOH 3CTETHKH K HENPUIASAHOMY” (56); Mexay
HACEH MOJTUaHHA M NaOCOM “HAroro” U “6e3MoNBHOrO” GuTHSA (56-59).

TOT %€ eHOMEH ABNSETCS OAHUM M3 NPE/IMETOB aHAIM3A /1B 3HAK,
3HAMA, 3HAMEHHE. PaccMaTPHUBAETCS POJIb HEOIJIATOHH3MA, KOHEUHOI'O Ba-
puaHTa MMNEPCKOR QHNOCOpHH, POJIb “MEAUTAUMH MIATOHHUECKH OKpa-
WEHHOrO CHMBOJIM3MA™ Ha MPOUECC MPUMHPEHHST HMNEPCKOH M/CH C XPH-
CTHAHCKOH HACEH, Ha MX “CHM(OHHIO® (125); MPOCNEXHBAETCA CBSA3b MEXY
SCTETHKOM 3MONIEMBI M YMOHACTPOEHHEM BH3AHTHHH3MA C €ro BKYCOM K Na-
panokcanbHol ambaematuke (126-127).
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Knura (cM. Takxe C. C. ABepyHUEB, [TOITHKA paHHEeBH3aHTHACKOH JINTE-
parypsi, M. 1977 trad. it. L'anima e lo specchio. L'universo della poetica bizan-
tina, Bologna, Il Mulino, 1988) METOAOJIOrHYECKH H OTYACTH TEMATHUECKH
(peueckas “aMrepatypa” H OHXHEBOCTOUHAA “cnoBecHocTh” (13-76), BH-
3aHTHACKAS PHTODHKA. LlIKOIbHAST HOpMA JIMTEPATYPHOIO TBOPUYECTBA B CO-
cTaBe BH3AHTHACKOH AMTEPATYPHI (244-318)) UMEET NpaAMYIo CBA3L C JIAHUEN
MCC/IEI0BAHMS, TIPEOCTABICHHOM B LUMKJIE CTaTed aBTopa, ofbeAMHEHHBIX
noa OBWMM Ha3BaHHEM PHTOPHKA M HCTOKH €BpONEHCKOH JIHTEPATYPHOH
TpaanunH, Mockea 1996 (cm. Atene e Gerusalemme, Roma, Donzelli Editore,
1994) OT/IMYAETCH TAKHM X€E BOraTCTBOM (PaKTHUECKOrO MartepHana, UMeeT
TaKHe XK€ OCOBEHHOCTH aBTOPCKOTO CTHJIS, H @BTOPCKOTO BHUMAHHA K HH-
TaTeno, TaK BHIFOHO BHAEISIOWEro €ro Ha obueM (oHe COBPEMEHHOM
JIUTEpaTypOBEAYECKOH NMPOAYKLUHH. KHMra npeicTaBJisieT MHTEPEC, B Nep-
BYi0 ouepelb, AJisl BU3AHTHHHCTOB, HO M /14 WCTOPHWKOBR, JTMTEPATYpPOBE-
JIOB M IIMPOKOTO KPyra unTaresieh.

JIU/THS CKOMOPOXOBA BEHTYPHHH

C. C. ABepuHUEB, PUTOPHKA H HUCTOKH eBPONENCKOi JIMTEPATYPHOR TPa/in-
nuu. M., lllkosa “sI3pikH pyCCKO# KyAbTypsl”, 1996, 448 c.

B uMkJe craTei, cobpaHibix B KHWre, YBHACBUIHUX CBCT Mmexay 1971 u 1994
roAaMH (CM. TlepBbie H3AaHHS My O/IHKYeMbIX pabort, 447) A. Ha MaTepHane
611>k HEBOCTOUHBIX, JPEBHETPEUCCKOM W BU3AHTHACKOH JIMTEPATYP, B PaM-
Kax aHTHUHOTO, CPEHEBEKOBOrO BO3POX/IEHUECKOrO THNA KYJbTYD, pas-
MBIISCT O OObeMe, 3HaUeHHH, PYHKUHOHMPOBAHHH TaKHX NOHATHH KYJib-
TYpH MBICJIM M KYJIbTYPbl CJIOBA Kak JIHTEpATypa, XUBYIAs “B MPHCYT-
CTBHH PMTOPHUECKOH TEOPHHK™ (9), OCO3Halonasn ceBs AuTepaTypoi, “npo-
THBOCTOSIIIEH BCEMY, UTO HE ecTb OHa cama” (15), H CIOBECHOE HCKYCCTBO
“aoobume” (8); xaHp, onpeaensiouni cebs uepes BHEIWTEPATYPHYIO
peasibHOCTb (107) M KaHp, NOJyYaiollii XapakTeprCTHKY no BHYTPHJIH-
TEepaTypHbHIM KPHUTEPHSM, T. €. “H3 CBOUX COBCTBEHHBIX IMTEPATYPHLIX HOPM,
KOAUDHLMPYEMBLIX Teopni” (108); HOpMa, HA/UTHUHAA, HazaBpeMcHHAs (12) ¥
BHesMTEpaTypHas “yMECTHOCTBL” (105); NOHATHE MHAHBHAYANIHHOTO “aBTOp-
cTBa” W MOHSITHE JIMUHOrO “aBTOPHTETA” (21); MAACTHUECKAS 3AMKHYTOCTD
(31) ¥ OTKpHITas opMa TeKCTa (30); CaMOUEBHOCTD OryvcaHusl U OMUCAaHKe,
UCKTIOUUTENLHO “NPOBOLHPYEMOE XO10M dabysn” (32); xuBoi obpas u
JIMTEPATYPHbIl XapaKTep (26); NO3THKA “npuTun” (38); NO3THKA CHHKPHCHCA
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(163); mo3Tnka “obmero Mecta” (151); punocopus u Aopunocodckas u
npeaguiocopckas “MyapocTb” (119); HEpaCUNIEHEHHNE CHMBOJIB UE/IOBE-
YECKOro caMoolyeH1sl B MUpe U (GHIIOCOPCKHE KaTeropuu (177); pauuvo-
HaJIM3M KaK METOIMUECKAs!, CHCTEMHASl KDHTHKA W PALHOHAILHOCTD (119);
MeTapu3rMka U MU (123) U 1. 1.

BuIABHTast TAKHE MOHSATHS Kak “nopetIeK THBHHO- TPa AMLHOHAIHCTCKHMIT”
H “pedIeKTHBHO- TP IMLIMOHATTHCTCKMIA” THD KYJIbTYPHI, “Or paHHUEHHLIN pa-
LMOHAJIM3M™, KaHD KaK JINTEPATYpPHOE “TIPUJIHYHE”, U BHAENSAS B KAUECCTRE
KPHTEPHS NPHCYTCTBHE PHTOPHUECKOH TEOPHH, OTAEASIOMEN “nurepatypy,
KHBYIYI0 B NPUCYTCTBHH DHTOPHYECKOI TEOPHH, [...] OT CJIOBECHOro
HCkyccTBa BooGue” (8), A. nogpaspensier HCTOPHIO JIMTEPAaTyPHOH €BpO-
NEHCKON Ky/IbTYPH Ha ABa nepHoaa, NCPHOA, XapaKTEPU3YEMBIH TpagHLIHO-
HaJIMCTCKON YCTAHOBKOH, I'1€ FOCMO/ICTBYET MM “HENMCAHHBI 3aKOH” WM
KAHPOBBIH KAHOH (212), OCNOPEHHbIi K kKOHUY XVIII Bexa W ynpasaHeHHb
HHAYCTpHanbHOW 3noxoi (150), U nepuon NUTEPATYPH HOBOro BpeMeEHH.
BHYTpH nepBoro nepuojaa Bhaensercs JIMTEepaTypa Kak COCTOsiHUE Aope-
(pAEKTHBHO- TPAAMLHMOHANHCTCKOE, A€ “XaHPOBbie KPHTEPHH AAI0TCH BHe-
JINTEPATYPHOH PEaNbHOCTDHIO, KATErOpUI0 aBTOPCTBA 3aMEHSCT KaTeropus
aBTopHTETa” (107), NpeocaoNeHHOe rpekamu B V-1V BB. 10 H. 3. (150) ¥ fau-
TCpaTypa Kak COCTOSIHUC pe(IEeKTUBHO-TPaAHLHOHAIHCTCKOE, TOSBH-
BlIasiCst B /IPEBHEN I"PELMH KaK PE3YJIbTAT HHTEIEKTYaNbHOM PEBOJIIOLUHH
V-1V BB. A0 H. 3., npeoBpa3oBaBueii OCHOBH KYJbTYpb (204). OGuum
TIPHHLHMIIOM JIKTEPATYPH 3ITOrO THMA SIBJISIETCS PUTOPHUECKHI NPUHLHKIT
(110), @ OCHOBHBIMH NPH3HAKAMH NPH3HAITCS: 1) CTATHCTHUECKA S KOHHUENUUS
XaHpa Kak TPHAHYHS B KOHTEKCTE NPOTHBONOCTABJIEHHS “BO3BHILEHHOrO” H
“HH3MEHHOTO” (KOPPESISIT COCIOBHOrO NpHHUMMA - 151), 2) HEOCMOPHUMOCTL
H/€aJ1a ICPEABAEMOrO U3 MOKOJIEHHS B OKOJICHHE W KOAUDHLHPYEMOro B
HOPMATHBHCTCKOA TEOPHU PEMECIIEHHOrO YMEHHS (151), 3) rOCNOJICTBO Tak
Ha3LBACMON PACCy/IOUHOCTH, T. €. OrPaHHUEHHOTO PALHOHATH3MA, UMEHHO
B CHIYy COGMIONEHHA (GUKCHPOBAHHBIX IPaHHL He nosarawuero cobCcTBeH-
HOH MHAJIEKTHYECKON NMPOTHBOMOJIOKHOCTH — TOrO npoTecTa U MarTexa
NPOTHB “pacCy AOUHOCTH”, KOTOPHIK 3asBH O cebe B CEHTHMEHTaNu3Me, B
ABHXEHHH “OyPH M HATHCKA” M BHOJIHE OTYETIMBO BHpa3un cebs B poMaH-
TH3ME (151). Nlo3THKA NUTEPATYPH NOA ped ek THBHO- TPa AHLUHOHAJIUCT-
CKHM 3HAKOM 3HAKOM OfpefieisieTCs Kak no3THka “obiiero mecta” (151). B
KOHTEKCTE OOIEH HCTOPHKO-KY/IbTYPHOM MEPCAEKTHRM 3TOT THH NO3THKM
npeacraer “kak aHasior [...] CTafuH MBILJICHUS NPEUMYUIECTBEHHO AEAYK-
THBHOTO, CHJIJIOTHUECKOro, “CXO/IaCTHUECKOro”, MBIIJCHHS MO obpasy
(hOpPMaIbHO- IO HUCCKOH, FCOMCTPHUECKOH HMJIH WPHIMYECKOH napaiurma-
THKH. 32 HMM CTOHMT THOCEOJIOrHs, NPHHLMMNHAILHO H NOC/ICAOBATENLHO
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noJiaralpomas no3HaBaeMbM HE UaCTHOE, HO ofmee” (151). Takoif THI Mbill-
JICHUS TOCNO/ACTBYET BIUJIOTb A0 MOSIBJIEHUSA HOBOEBPOMNENCKOro palHoHa-
nM3Ma, KOTOPHIH “co3aan vHble napaanrMbl peeKCHH, OTJHYHBIE OT CHJI-
JIOrHYECKHX AeAYKUMI MO MOAEAN APUCTOTESIEBON MeTapU3UKH” (11).

Bce BbICKa3aHHbIE MOJIOXEHHA apryMEHTHPYIOTCSt Ha foraTterweM ¢ak-
THUYECKOM MaTepuae, NMEpPEKMKATCA C OCHOBOIMOJIATAUHMH KATEro-
pusMu M. M. baxTHHa (CM., HANTPHUMEDP, KOPPEKTUB, NMPEUIOXKEHHBH A. K NO-
HATHIO 3noca, 153-154), ¢ uccneaosaHusaMu M. J1. Tacnaposa, A. C. Jlu-
xauena, A. &d. Jlocera, A. B. Muxaisiosa, E. Kypuuyca u ap. HeocrnopumbsiM
JOCTOMHCTBOM KHUIM SIBJSIETCS MCKJIIOUMTEJNIbHAS 3JIEM@HTHOCTb, MPOCTOTA
H SCHOCTb CTHAS H3JIOXEHHS.

JIHIUsA CKOMOPOXOBA BEHTYPHHH

Archivio russo-italiano / Pyccko-utaibsaHckuil apxus. A cura di Daniela Rizzi e
Andrej Shishkin. Trento, Universita degli Studi di Trento, 1997, 626 p.

Pycckasi KynbTypa uacto cooTHocHna cebs ¢ PuMoM W HTanued. K koHuy
CpeaHEBEKOBbA MOCKOBCKas Pycb oco3nasana cefs HacnelHuue# PuMa
(uepe3 PuM BTOPO#, KOHCTAHTHHOMOJIL) B C(hepax UEPKOBHOCTH WM rocyaap-
CTBEHHOCTH. B HOBOE BpeMsi HTanus crasia u3tiobJieHHbM yOeXulleM pyc-
CKHX XYJOXHHKOB, OT ['orosis Ao AHapes TapKOBCKOro, KOTOpbhE CO3/1a-
BaJIM B UTaJIMM CBOH HTOrOBBIE NPOU3BEAEHUS. BBUAY 3TOro “PyCcCcKO-HTa-
JNIbSIHCKHA apxuB”, cyry0o HayuHblit COODHHK HCTOPHKO-(HIIOOrHUECKHX
vccsieAoBaHui M nyGanMKauuil, NpeCTaBaAseT OrPOMHBIF HHTEPEC HE TOJILKO
U1 CMELHAJIMCTOB, HO W /i BCeX, KOMY Hefe3pa3nnMyna HMCTOPUA H
cy/bba pyCCKO# Ky/bTyphl, OCODEHHO MPHUMEHHTEJIBHO K €€ AYXOBHO-
KYJIbTYPHOH MHCCHH.

Bce npeacTaBsicHHbE B COOPHHKE MATEpHanbl M HCCNE/OBAHUA [a H
caM cOOpHHK, KaxyTcs Kak Obl ofpallcliHbMH K Hekod Gyayuen BcTpeue
MEXAY DPYCCKOH W HMTANbSHCKOM (UMTAH: EBPOMNEWCKOH) KYIbTYpPaMH.
ECTECTBEHHO, UTO NPEAYYBCTBHEM HOBOM BCTpEUM OOYCJIOBJICHHO Mpe-
obniajlaHie MaTeEpPHaIOB O CepebpsiHOM BEKE PYCCKOH KYJbTYPbl, KOraa, no
cioBam H. A. BOroMosoBa, “Aaxe COBEPUIEHHO HEUMYIIHE JIMTEPATOPH! Ha-
XOJIHJIM BO3MOXHOCTb NOAOJTY XHTb B HTaslnH, a Yy NMPOCTO 00bE3ANUTH
cTpaHny (...) Bbl10 MpakTHuecku obsa3aTenbHo” (117-118). MHOruUM B cepe-
OpsiHOM BEKE Ka3ajoCb, UTO MOAJIMHHAA BCTPeua AEJI0 YyTb JiH e COBEp-
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[MBLIEECS, HO B HTOr€ MeuTa NMPUMHPEHHS ABYX KYJIbTYP OKa3ajach HeE-
yJI0BMMOM. Te, KTO MHHJI COUETATH B CBOEM JMLE JIydliee u3 /IBYyX MHPOB,
BHHYX/I€HB ObJIM OTKAa3aThCS OT OJHOrO M3 3THX MHPOB. HeuccrieauMsl
NyTH HOBOWM BCTPEYH, NOCIEACTBHS €€ HENPEACKa3lyeMb, HO boraTcTea OT-
KPBIBAIOIIMXCS TOPU3OHTOB 3aCTABASIOT BCEX MCKATh HOBBIE METO/Ibl aHAIH-
3a, cnocobHbie HEe TOJIbKO OMHCATh, HO H OCMBICJIHTh MPOUCXOASIIEE.

B 3TOM CMBICE “PYCCKO-HTAIbAHCKHI apXHUB”™ SBJSIETCST BEXOW Ha NyTH
OT HacJeaAusl COBETCKOrO JIMTEPATYPOBE/ICHHUS M 3anajHoi CIaBUCTHKU K
YeMy-TO HOBOMY. B HEM AOCTOMHO NMpe/CTaBNEHs CEMHOTHKA M hakTorpa-
HUUECKHI NOAXO/I, NONYUUBIIHMA IMPOKOE PacnpoCcTpaHeHHe B NOCNe-nepe-
CTPOEUHYIO 3MIOXY OTKPHITHX aPXUBOB H KHHXHOro 6yma. CEMHOTHKA 4acTo
rpeunsa U3INHUIHER BEPOH B CAMOJIOBJICIOHIMI aHAM3, TOTAa Kak NepBO-
POAHBIM rpexoM (akTOJIOTMH SIBJISIETCS MOKJIOHEHHWE NPECIOBYTOMY “/10-
KYMEHTY”. UMEHHO Ha Martepvasne PYyCCKO-HTAaJIbSIHCKUX CBSI3CH UYBCT-
BYCTCS OFPaHHUCHHOCTb OOOMX MO/IXO/OB, B3SITHIX B OT/AE€NbHOCTH, Haubo-
Jiee YHTEPECHHE CTaThi COOPHHKA HAalYMLBAKT BLIXOA K Oonee 6naronat-
HbIM TPOCTOPAM HAayUHOMH MBICTIH.

JlyuiiHe npHEMB CEMHOTHKHW MpeacTaBjieHbl B cTtathbe T. B. LuUBbAH O
nocjeaHeM CTUXOTBOPEHUH E. A. BapaTublHCKOro “/laabKe-uTanbsHuy”, B
KOTOPOM LMBbSIH yCMAaTPHUBACT [AMAJIEKTHUECKOE OTHOIIEHHE MNO3Ta K
“cpoeMy” U “uyxomy”. HeCMOTpPS Ha TOHKOCTb M yBeauTeNbHOCTh pa3fopa
CTHXOTBOPCHHS, MOHEBOJIE CO3HAElIb, HACKOJILKO CEMHOTHUCCKHE K/IHUIE
THHA “CBOE/Uy>XO0€” HEAOCTATOUHBl A/ PACKPBITHS CMBIC/A TaKO# CJOX-
HO# npo6aeMbl, Kak OTHOWEHHE PYCCKOro no3Ta k Hrasuu. TyT npocTuie
OWHapHBIC OMMO3ULUKK AOCJIKHBL YCTYNUTh 00OJie€ HIHPOKOMY MO/XO/Y, CHo-
cobHOMY OnHMcaTb M, rJIaBHOE, OCMLICJIMTh MPeAMET aHanusa, [ouTH ans
BCCX PAacCCMaTpHBACMBIX B COOpDHHKE NpEACTABUTENENH PYCCKOH KYJIbTYPHI
Hranus Oblna B paBHOil Mepe “uyxoi” u “cpoei”. I'1aBHOE AOCTOHHCTBO
cOopHHKa Kak pa3 B TOM, UTO OH MOMOTaEeT HaMm OUEHHTb Pa3HHE OTTEHKH
3TOr0 UCXOQHOroO POACTBA MEX 1y Poccuen U Utanven.

B fonbMHCTBE PaGOT NPEACTaB/EH HaKTOrpapUueckuil NOAXOA, rae
4BTOpPbI, KAK MPAaBUJIO, YKJIOHSIOTCS OT BOMPOCOB O CMBLICAE pacCMaTpH-
BAEMbIX COOBITHH M JIMUHOCTEH, BIIPOUEM, CAMHX MO cebe Upe3BLIUARHO HH-
TepecHuX. Cpean Takux CTaTed €CTb M HEUTO MCTOpHUECKOE. Mapus nu
CanbBO cooluaer HCTOPHIO MNOCOALCTBA HBaHa Uemoaatosa B Beneuuio B
LapCTBOBAHHE Anekcess MuxainoBuuya U nyOJIUKYET OTUET O HEM UTasIbsiH-
LieB, UTO AaeT PeAKHH CHUMOK BHITOBOTrO NMOBEAEHHS PYCCKHX 3arpaHMLEH B
XVII-M Beke, BKOUAS UX CEKCyasibHBE M KyJNHHapHble BKycCH. M3abesna
Manduno coobmaer o xpaHAUMXCS B TPEHTO BOCMOMHHAHHAX O JIEHTEHAH-
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Te liMuaTe, repoe perosoudH 1905 r., KOTOPHE aBTOP COMOCTABJIACT C
noamMo#n lacrtepHaka.

B CTAaTbE O MEPEBOJAAX H3 UTAJbSHCKON JIMTEPATYPHl B Hauane XX Beka
FannMHa TOACTHX MPUBOAHWT JIIOOONBTHHE AaHHBE 000 BCEM AHANA3OHE W3-
JIaHHBIX B TO BPEMS NNEPEBOACB, KOTOPHE YAHBUTENbHO HAMOMHHAIOT KHHX-
HYI0 MPOAYKLHIO NOCAEAHUX NET. Kak W HbHE, MepeBOAb HHOCTpaHHON 6eJ-
JIETPUCTHKH B T€ FOAB HE OTJIMYASHUCH BHICOKHM KAaUECTBOM (NEPEBOAYHLE
A. H. YabsiHOBa, cecTpa JleHHHa, AaXe BCTaBu/a pacckas coBOCTBEHHOrO
COYHMHEHHS B COOPHHK ACTCKOro nucartens /le AMHUKCa), HO, KakK W HHHE,
NEPEBOAb M3 JIMTEPATYPHBIX KJIACCHKOB GBI BHIOJIHEHB HA BHICOURNLIEM
ypOBHE, ¥ MHOTHE H3 HHX A0 CHX MOP NMPeJCTaBAAT GONbUIOA KHTEpeC AMs
yptatens. B cGopHHke Bnepsble MyOJMKYIOTCS NEPEBOAb W3 HTANbAHCKON
no33uu kH. B. A. CymBaTosa (1893-1977), conpoBoxaaeMue 3aMeTkon Cre-
¢aHo [apA30HHO O XH3HW ¥ TBOPUECKOM HACJIEAWH ITOrO PYCCKOro 3MH-
rpaHra B UTannu.

B NpeAHC/IOBHH M NPUMEUaHHUSIX K MUcbMaM Hunu MeTposckod (k B. A
Bpiocosy u E. JI. Anrapesy) H. A. boroMosioB ucuepmnsibaoule OBPHCOBBI-
BaeT of6CTaHOBKY MepBoOi noe3axu [eTpoBckoit B Mranuwo B 1908 r. Cama
no cebe MeTpoBCKasi MHTEPECHA JIMIIb KaK NMPHUMEP KparnHen AeKaACHTIIHHSI,
a ee cnyTHHK Ceprefi AycieHaep TOXE He OCTaBWj raybokoro cnena B
PYCCKO# KYNbType, TaK U4TO MO3BOJMTENLHO Ob10 Obl YCOMHUTBLCS B HYX-
HOCTH TaKOrO NMPHCTANbHOrO BHHMAlHK$ K MX nepconaM. OHaKo cepedpsi-
HBIll BEK — 3TO He Tosbko bnok v benvit, bepases u byarakor, HO U psan
BTOPOCTEMNEHHBX AesTesiei. BCcs npuBeACHHast B cTaTbe boroMonosa HH-
(opMmaLMs TOMOraeT BOCCTAHOBHTH BEPHOE Npe/ACTaBJCHHE o0 3Toit 3noxe
PYCCKOit KYAbTYPH, B YaCTHOCTH OO OTHOWEHHH PYCCKHX MHCaTened K
Hranuu.

Bonpoc O AGHCTBEHHOCTH YHMBEDCAJbHOM, “PHMCKOA” MHCHH POCCHU
ABJISIZICS LEHTPAJIbHBIM 11 PEIMTHO3HBIX (PUJIOCOPOB, COTPYAHHUAIOIHX B
u3aaTenbeTee “IyTh”, MUCbMA KOTOPBIX MyGAHKYIOTCS B HacTosimeM cOop-
HHUke B. KeitJaHOM Ha TOM (JJOBOJIbHO CAYYaHHOM) OCHOBAHHWH, UTO HEKO-
TOpHIE U3 HUX COBEPIIAJM NOE3AKH B MTanuo B rozs, OXBAUCHHLIE aTaMH
X MEPENHCKH (1911-1914). Mlocae MHYOPMATHBHOIO NPECIOBHs O “TlyTH”
KeiaaH npeacTasaseT Baxibie niucbma C. H. bysrakosa, B. &. Jpxa, H. A
Bepasera, E. H. Tpybeukoro, I'. A. Pauutickoro, C. A. ACKONbAOBA, U APY-
FUX JIHL M3 MX OKPYXCHHS. KOMJIEKTHBHbI XapakTep nepenucku obenten
OTCYTCTBHEM MHOTHUX MHCEM MO TMPHYMIAM, OrOBODEHHLIM B MPEAHCIAOBHH
Keigana: 3 110 nuceM okono S0 npuHaanexat C. H. BysrakoBy. U3 HHX
cneayer, uTo MMEHHO ByJIrakoB Wrpasj pelamuylo pojib B PYKOBOACTBE
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“MyTw”, 3aK0uas AOrOBOPbl C aBTOPAMH H NMPOBO/ISi OCHOBHYIO PEAAKTOP-
cKylo 00paboTKy NOCTYnNawiKuX MaTEPHAsIOB.

Apyras [punocodekasn( nybnukauus npejacTaBiaser nucbma bopuca
fAAkoBeHKO 1921-1941 k Onoapao Kammna, WTajlbSHCKOMY KYJIbTYDHOMY
ACATEJII0 M 3HATOKY BCEro PyCCKOro. KOBEHKO OUYCHb HE MOBE3JIO B MO-
CJI€AHHE TOABl, KOrja BHOBb NOSABHJICA WHPOKHWA WHTEPEC NMPAKTHUECKH K
BCECM OCTanbHbIM (punocodaM Hauasna Beka, XOTs B 1910-e rr. SIKOBEHKO
BHICTYMAJ KaK OJHH U3 HanboJsiee Cepbe3HbiX PHUIOCOPCKHX YMOB B PoccuH,
B OMHUI'DALHH XK€ OH PE/1aKTHPOBas HaHnbonee PUnocopCkuii xypHan “Der
russische Gedanke” (1929-1931). ToapoBGHas BCTYNUTENbHAS CTATbs JlaHue-
Jibt PHLILUM U MHCbMa CaMOro SIKOBEHKO AOMOJIHAT HAMIe NMPEACTABACHHE H
¢HNOCOPCKON IMHIPALMH H MOMOraloT BOCCTAHOBHTb MAaMSTh O SIKOBEHKO.

O Bsuecnase HpaHOBE KyJibTypHas NMaMsiTh yXe€ JJaBHO BOCCTaHOBJIE-
Ha, HO B €ro XH3HH W TBOPUECTBE MHOIOE OCTAETCSH HESACHBM. BMecTe ¢ Le-
JIbIM PSZIOM HHTEPECHBIX dPXHBHLIX MaTepHanoB O Bsu. HBaHoBe A. B. Iluu-
KHH NMpeAOCTaBJIAE€T UHTATENIO €1Ba JIM HE NEPBYI0 AOKYMEHTatio o6 Hea-
HOBE Kak MPEACTABUTECJIE COBETCKOrO rocy/1lapCTea, B KaKOBOM KauecCTBe
OH 61 KOMaHAHPOBAH (BEPHEE, BuNYHEH) B UTanuio B 1924 r. U3BECTHbIE
C/ioBa HBAHORA O TOM, UTO OH €Xas B PUM “yMHDATb”, HE OTPaXaloT BCE
CNOXHOCTH €ro noJOXEHHS! B 3TH roAu. JXKenas, C OAHOH CTOPOHH, NPO-
AOJDKHTb JIMTEPATYPHYI0 ACSATESLHOCTH, A3KE B 3MUMPAHTCKOHN MEUaTH, C
ApYrofl CTopoHb HBaHOB AOJITO HYXAA/ACH B CTHNEHAMH OT COBETCKOrO
HapkoMrnpoca u GosiCcs, B Clyuyae NPeKpalleHHss 3TOH CTHNEH/NH, UTO eMY
NPHAETCS BEPHYTBLCS1 B POCCHIO (CM. nucbMo T1. [1. MypaToBa O NOJIOXEHHH
HBaHOBa B KH. en. HoaHH (LLJakOBCKOi), Brorpagua roHoctH, Nlapux 1977, c.
223).

HaneuaranHbie B COOPHHMKE NHUCbMA K HAapKoOMnpocy A. B. JlyHauap-
CKOMY [10Ka3bIBAIOT, KAK B TEUEHHE ABYX JieT UBAHOB NLITa/Cs CO34aThb
COBETCKHH HHCTHTYT apX€ONOTrHH, UCTOPHH H HCKYCCTBOBEAEHHS B PuMe, K
1927 xe, nocne npUCOEJMHEHHs] K KaTOJIMUECKON UEPKBU W nepeesza B
llaBHio Ha MECTO MPENnoOAaBATENS MHOCTPAHHBIX A3LIKOB, HBaHOB OBbUT yXe
MANEK OT MBIC/AH BEPHYTHCA B COBETCKYI0 POCCHIO, HO BCE PABHO OH CO-
XpaHA€T COBETCKOE NOAAAHCTBO BMJIOThH A0 1935 r. U yKJOHSJICA OT nps-
MOro yuyacCTHsa B 3MHrpaHTCKOH neuatw A0 1937 r. Hapsiny ¢ aApyrumu
nyGAMKYEMbIMH MaTEPHANTAMU (CTUXH HA WTASILSHCKOM, nepeBoAbl U aBTO-
NEPEBOAN HA MTATIbSHCKWA, NEPENHCKA) 3T HHPOPMaLus 100aB/IsSeT BhIpa-
3UTEJIbHBIE WTPUXH K MOPTPETY OAHOrO M3 HauBonee 3HAUUTEAbHBIX Jes-
T€JICH B HCTOPHH DPYCCKO-HTAJIbSIHCKWUX CBsided. PaGoTy llHmkuHa Ao-
nojHseT HaneyataHHas [Janvenon Pyddono nepenucka HeBanora ¢ ero
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WTANbSHCKKM TNEPEBOAUHKOM Pyaonbdpo Koddepse KacaTebHO NO3IMB
HBaHoOBa “UenoBek”.

Kak A. B. lMIIKWH NWIIET B UCCNEAOBAHHH-NIPEANCOBHH K CBOEN My-
6sivKaLHuH, By, UBAHOB HE TOJIbKO XWJ B UTaNnH 6osiee TpuaUATH JI€T, H
HE TOJNBKO NMEPEBOAWA MTAJbSHCKYID JMTEPAaTypy OT JlaHTa A0 J'AHHYH-
MO, OH CHIrpasl 3HAUMTENBHYIO POJb B BHISIBIEHHH M MCTOJIKOBAHHH “HTa-
JIbSIHCKOTO MH(a” B PyCCKO# KyJabType. B uactHOCTH, BMecTe ¢ Cepreem
CONIOBLEBLIM OH JIOBEN [10 JIOTHUECKOro KOHUA 3KYMEHHUECKHH Haean Ba.
CONOBbEBA: NMPHCOEAHHASCh K KATOJIMUYECKOMN LEPKBU B 1926 T. (popManb-
HOE MPpOIWEHHE H COJIOBbEBCKAA (OpPMYJia MPHCOCAHHEHHS, NMPOUYHTAHHASA
HBaHOBHM B camoM oOpsje, meuaTtalwTcs Bneprbie B cOophnke), HBaHOB
CUMTAaA, UTO BOCCTaHaBIMBAJI HCXOJHOE €HHCTBO LEPKBH ¥ KYJbTYD.

Kak roBopunoch Bhille, r1y6HHa pyCCKO-HTaIbSHCKHX CBsi3eH Npeao-
CTaBJISIET HCCJEAOBATESIM BO3MOXHOCTb MPHU3aAyMaTbCss Ha/l CaMoi Me-
TOAMKOH WCCNIEAOBAHHA. MOXHO BHAEJUTDL Z1B€ paboTH, B KOTOPHLIX aBTO-
PH HE OrPaHHUMBAIOTCS M3JIOXEHHEM (PAKTOB WJIH HX Pa3jiOXEHHEM B PAAB
GHHApHBIX ONno3Wumii, CEopHUK OTKpbiBaeT pabota B. H. Tonoposa o “Cka-
32HHH O XHTHH (..) AHTOHHS PUMJISIHHHA, KOTOPLIHA, COrNIaCHO ITOMY XH-
THio, B XII Bexe npubbljl HA JIETAONEM KaMHE M3 CBOEro POJHOro PuMa B
HoBropoa, rae OH MOCMEPTHO NOJIb3OBAJICS MECTHBIM NMOUHTAHHEM. Tomno-
POB CUMTAET, UTO 3TO TEHAEHLHO3HOE aHTUIATHHCKOE NMPOU3BCAEHHE CO3-
[aHO B XVI BEKE M CAYXHT HE TOJbKO KPHTHKOH PHMa, HO H 00OCHOBAHHEM
npriceoenus Hosropoay THTysa “TpeTbero Puma”. Mocse o63opa npobe-
MAaTHKH “PaHHHX PYCCKO-HTATbSHCKHX BCTPEY” H aHA/In3a CaMOro fIPOH3BE-
Aetust, TONOpOB NPHXOAMT K BHBOAY, UTO AHTOHHH BPSIA JIM OblJ1 UTAJIbAH-
LIEM, UTO OMpe/ie/IeHHe ero Kak “PHUMJISIHMHA” CYXHUO HAEOJOrHUYECKHM
LIEN1IAM HEM3BECTHOro asropa XVI Beka.

MpH 3ToM TOMOPOB HE CTOJILKO AHATM3UPYET NPOH3BEAEHHE K OBCTOS-
TENIbCTBA €ro BO3HMKHOBEHHA, O KOTOPHX HMUETO JOCTOBEPHO HEH3BECTHO,
CKOJIbKO CTPOMT Ha €ro OCHOBE CaMbleé HEBEPOSTHHE THMOTE3b O CKPHTOH
[ICHXOJIOTHUECKOM paMe AHTOHMS W O “uepHOM 3arosope” (31), sKOOH Mo-
Gy AMBIIEM HEHW3BECTHOTO aBTOpa CO3/1aTh HACOJOrHueckuil namdner. IpH
3TOM TOTNOPOB CaM MPECNEAYET CBOH HACOJIOTHUECKHE UeJH, 8 UMEHHO OH
NHTAETCS AOKA3aTh, YTO BCSKHE KYJIbTYPHBIC CBSI3H OCHOBaHH HE Ha YPOB-
HE KYJbTYPhi, @ Ha JIAUHOM KOHTAKTE €€ HOCHTEJIEH, U UTO OHH BO3ZHHKAKT
“B U3BECTHOM Mepe CyuaiHo, Kak MoBOUHbH NPOAYKT CO3HATEIbHOH Aes-
TEJILHOCTH, TMpecsieay el uHylo, raaBHyio uenb” (16). Ha aene sator op-
raHHWYECKHiH, CO3HATELHO HAMBHHEPE B3TNsA O0O3HAuyaeT, uTo UCCJieNo-
BaTesb MHTAETCS NPOHHKHYTH B MCHXOJIOMHUECKYI0 PeasibHOCTDb, CTOAWYI0
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3a TEKCTOM MHOTOBEKOBOH NABHOCTH. TeM caMbiM TONOpPOB OTKAa3WBAETCH
OT pPacCMaTpHBAEMOro HM TMPOHU3BEAECHHS, 3aMEHSAET €ro CoOCTBEHHBIMH
[oraakamy, COGCTBEHHBIM TEKCTOM, OCHOBAHHBHIM HA CBOCH HCXOAHOR NO-
3ULMH. B CBOEH PEKOHCTPYKLUHN HCTOPHH TEKCTA U CaMOro AHTOHUS ToMo-
POB HECKOJIbKO HaNOMHMHAET APYroro BHAHOTO NPEACTABMTENS MHPOBOW
CEMHOTHKH — YMOBEpPTO 3KO. MOXeET OHTb, Kak U B HUrtanuu, pycckas ce-
MHOTHKA MEPEXOANT B NPHUYASIMBHIIK MOCTMOZEPH U obeinaeT Goratuil pac-
uBeT B 00J1aCTH XY/I0ECTBHHON JINTEPATYPHI.

Zlpyro# BHBOA 3a MpeJenbl YACTOH CEMUOTHKH WU (hakTorpaduu yka-
3an B pabote H. I'. BumHeBeukoro o Cepree CO/OBbeBE, MOXHO MoOXa-
JIETb, UTO aBTOP OrpaHHuMJICS ny6GaMKauuei AHllb HECKONbKHX CTHXOTBO-
peHHA no3Ta U3 “oblMpHOro apxusa 1915-1930” (359), HO He B ITOM Gbina
€ro uesb. Hceneays teMy Hranuu y CosioBbeBa, BHIIHEBEUKHH 3aTparu-
BaeT BaXHbI€ BOMPOCH O COOTHOWMEHHH CHJT B CHMBOJIHCTCKOM ABHXXEHHH H
O CaMOM XapakTepe HX MO33HH W MHICJH. B TO Xe BpeMms ero paboTa npen-
crassiser CONOBLEBA, NPOWEAWErO HENPOCTONR XH3HEHHHH NYTb OT IOHOTO
CHMBOJIH3MA [0 3pPEJIOro CAaBSHOQHIbCTBA H, HAKOHEW, CBSUEHCTBA B
JIOHE KaTOJIMUECKOH LIEPKBH, KaK XXHBOTO UEJIOBEKA W MPEACTABHTENS pyc-
CKOH KyJIbTYph. OOuHM BO BCEX €ro MetaMopdo3ax, kak W B XH3HH €ro
CTapumero COBPEMEHHHKa Bau. UBaHOBa, OCTaBANOCH “BHAEHHE... ‘HECTa-
peomero PuMa’ kak MepBOro U raaBHOMO HCTOPHUYECKOrO OCHOBAHMS BCE-
JieHckoi Teokpatun” (355). Becb Bonpoc Gbll B TOM, FAE HMEHHO HAXO-
JUTCS 3TOT “YyMOIMOCTHIAEMEIA PUM”.

B 3aK/JIl0UEHHH MOXHO BLIPA3UTb HAAEXAY, UTO “PyCCKO-HTajIbSHCKHH
apXHB” MOC/YXHUT K OCMBICJIEHHIO PHMCKON TEMBI B PYCCKOH KYAbTYPE H K
NOJAIMHHON “BCTpEUE” MEXAY KYJbTypaMu. Tako#l BCTPEUH nopoH 6os-
JIUCb, & MOPOH MHHJIH, UTO OHA YXE OCYHIECTBJIEH&, UTO MOCKBA YX€ €CTb
PHM, Wi UTO PuM yxe ecTb MockBa. [TyCTb BCE NMOKa OCTAHYTCS CaMHM
coboit, 1 ByZIET C KeM BCTpeuaTbCsl.

POBEPT BEP[

Louis Allain, F. M. Dostoevskij. Poctika. Miroostustenie. Bogoiskatel’stvo,
Izdatel’stvo Logos, Sankt-Peterburg 1996, 174 p.

Louis Allain, professore di letteratura russa all’Universita Charles-de-Gaulle —
Lille I e direttore della Sezione di Studi russi di quella Universita, curatore, dal
1993, di numerose pubblicazioni di poeti e scrittori dell’emigrazione russa in



Recensioni 303

Francia, si occupa dell’opera di Fedor Dostocvskij almeno sin dal 1979, quando
diede alle stampe la sua tesi di dottorato di Stato dal titolo La personnalité de
Dostoievski. Se scorressimo la sua bibliografia da tale data, potremmo rilevare
che non vi & anno in cui egli non abbia pubblicato come minimo un lavoro su
Dostoevskij. Il presente volume edito in russo comprende analisi ¢ tesi gia pro-
poste in lingua francese e altre completamente nuove.

L’attenzione del recensore & subito attirata dal capitolo dedicato a contestare
la famosa teoria di Michail Bachtin sulla polifonia nell’opera di Dostoevskij.
Come & ben noto, Bachtin sosticne che i personaggi dei romanzi di Dostoevskij
sono “coscienze indipendenti e non confuse”, che hanno tutti una propria voce
autonoma o meglio indipendente dalla posizione ideologica dell’autore. E vero —
osserva Allain — che i romanzi di Dostoevskij sono in gran parte “teatrali”, “sce-
nici” ed & certamente vero, come gia aveva notato René Wellek (Michail Bachtin,
in Storia della critica moderna, V11, Bologna 1995, pp. 494-518), che lo scrittore
russo ha sfruttato pid di chiunque altro prima di lui 'uso nei romanzi di scene in
forma di dialogo, di conversazione e di dibattito, ma Bachtin sbaglia quando
confonde Destetica del romanzo con 1'estetica del teatro, o peggio sostituisce la
prima con la seconda (p. 19). Inoltre — continua Allain — Bachtin sottovaluta le
ambizioni di Dostoevskij-ideologo o di Dostoevskij-pensatore che indubbiamente
fornisce una sua rappresentazione del mondo e una propria soluzione alle “male-
dette questioni” dell’essere, per cui la sua voce non & mai assente — come afferma
Bachtin — ma, al contrario, noi la percepiamo come fosse all’interno dei discorsi
dei suoi personaggi (p. 19). E difficile pensare che Dostoevskij sia stato in grado
di assopire le sue forti convinzioni ideologiche al momento della stesura di un
romanzo, anzi si pud individuare un certo qual nesso tra il principio monarchico,
difeso da Dostoevskij in politica, e le sue certezze estetiche. In altre parole
|’apparente condizione di liberta, di democraticismo o forse di anarchia in cui
vivono i personaggi dei romanzi dostoevskiani corrisponderebbe al tempo storico
della civilizzazione, la quale & intesa dallo scrittore russo come momento di
transizione e di decadenza, che & poi il tempo di cui egli si occupa nei suoi ro-
manzi (p. 12), cui farebbe seguito I’affermazione del principio monarchico, ossia
’epoca dell’ordine e della autentica fede in Dio, con il quale principio coin-
ciderebbe la funzione dell’autore-dittatore che dominerebbe sui suoi personaggi.
Quest’ultima metafora & senza dubbio un po’ forzata, ma ¢ innegabile che Bachtin
tende a dimenticare che il suo oggetto di esame sono dei testi narrativi e applica,
invece, alla sua indagine schemi che sono propri dell’analisi dei testi teatrali.
Come precisa Cesare Segre (Teatro e romanzo. Due tipi di comunicazione lettera-
ria, Torino 1984), infatti, “nel caso della narrazione il soggetto dell’enunciazione
(io emittente), attraverso 1’eventuale mediazione di un io scrittore o di un io per-
sonaggio-narratore espone in terza persona (egli/essi) le vicende dei personaggi
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(egli/essi, escluso 1'eventuale io personaggio-narratore); & all’interno di questo
egli/essi gestito dall’emittente che appaiono gli io dei discorsi dei personaggi.
Sono invece questi ultimi io a costituire il testo teatrale, essendo occultato il
soggetto dell’enunciazione, eliminata la mediazione di un io scrittore, assente
I’esposizione diegetica gestita dallo scrittore”. Dall’analisi dei due tipi di comu-
nicazione risulta che in un testo teatrale la polifonia che s’instaura tra i vari per-
sonaggi ¢ molto pill concreta e attuale che nel romanzo perché abbiamo 1’occul-
tamento dell’autore (parlano solo i personaggi), mentre in un testo narrativo vi &
sempre uno schieramento di mediazioni tra autore e lettore (autore implicito, nar-
ratore, narratore-personaggio, ecc.). Allain muove la sua critica solo alla nozione
di polifonia formulata da Bachtin, tralasciando di parlare, per esempio, della sua
ricostruzione della storia del romanzo che si collega al dialogo socratico e alla
menippea, a cui studiosi come Segre hanno per altro mosso non poche critiche
(Quello che Bachtin non ha detto, Le origini medievali del romanzo, in Teatro e
romanzo cit.), e si combina con la nozione di carnevalesco, che d’Arco Silvio
Avalle ha definito, ormai da tempo, “I’aspetto forse piti caduco delle sue [di
Bachtin] teorie” (Il problema della cultura nella filologia e linguistica russe del
XIX e XX secolo, in AAVV., La cultura nella tradizione russa del XIX ¢ XX
secolo, Torino 1980, p. 51).

Il libro di Allain prende in considerazione molti altri aspetti dell’opera di
Dostoevskij, in particolare egli si sofferma, riprendendo e sviluppando un’intui-
zione di Pierre Pascal, il famoso specialista francese di Dostoevskij, sull'analisi
dello stile dello scrittore individuando nella sua scrittura una Jrase-serpente che
sarebbe caratterizzata da un inizio positivo in cui il narratore esprime lodi,
consensi ed elogi, seguita dall’inopinata introduzione di un sistema di limitazioni
o di restrizioni e conclusa da un finale che nega categoricamente quanto asserito
all’inizio. Ma la frase-serpente non si chiude qui perche¢ il narratore provoca una
nuova svolta in qualche modo spiegando o scusando quanto di negativo era stato
detto per approdare a una nuova conclusione positiva, ossia il finale della frase si
collega al suo inizio, da qui il termine serpente giacché la proposizione sembra
mordersi la coda, come un serpente appunto (p. 33). L’A. fornisce convincenti
esempi a dimostrazione di quanto sostiene, anche se il suo modo di citare non &
sempre dei pill chiari per individuare 1a fonte (titolo dell’opera, anno di edizione e
pagina).

Anche per ragionare sulla struttura dei romanzi I’A. si avvale dell’indicazione
fornita da un altro grande studioso dell’opera dostoevskiana, il russo Arkadij Doli-
nin, le cui ricerche lo inducono ad affermare che “ogni opera di Dostoevskij ma-
turo ¢€ costruita su una certa teleologia occulta” (p. 90), teleologia che non & poi
altro che una superrazionale ricerca di una relazione” (p. 90) strutturale tra le varie
parti che compongono il romanzo o la povest’ in nome di un certo finale. Lo
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scrittore perviene a tale relazione mediante I'utilizzo di due artifici. Sul piano
della narrazione alla struttura temporale del racconto viene dato un evidente taglio
retrospettivo cosicché nel lettore nasce I'impressione o I'illusione di qualcosa di
gia visto o sentito, mentre sul piano del contenuto si crea un indirizzo di signi-
ficato che, pur celato, ¢ tuttavia sempre percepibile. Le opere principali di Do-
stoevskij sono, come aveva osservato Dolinin, scritte dalla fine o per la fine.

Ha ragione Allain quando afferma che Dostoevskij, quale indagatore della
tematica sociale prima e psicologo dell’animo umano dopo, combatté sempre il
razionalismo. Per la sua concezione filosofico-antropologica, anche negli anni
della sua pil fervente adesione alle idee socialiste, 1’assolutizzazione della ragione
umana era una perversione della mente che poteva condurre alla perdizione
dell’individuo. A testimonianza di questa asserzione, possiamo ben vedere, in quel
laboratorio artistico-filosofico che sono Le memorie del sottosuolo, da cui del
resto scaturiranno anche i successivi romanzi-tragedia, a quale illogico com-
portamento possono condurre gli eccessi di un cieco razionalismo. Il pensiero
scientifico non solo non pud aiutare il mondo a palesarsi, ma soprattutto non ¢ in
grado di assistere 1’uomo a prendere coscienza della propria vocazione ¢ a rea-
lizzarla. Per Dostoevskij il pensiero autentico deve essere estetico per forma ¢
etico per contenuto. L’estetica diventa allora inscindibile dall’etica con la quale
coincide nei suoi fini ultimi (p. 84), anzi tra le due discipline s’instaura un’armo-
nia che sola pud alimentare quel pensiero autentico che ci permette di com-
prendere il mondo.

Non poche sono ancora le questioni che affronta I’A., dalla zemlja e potva
nei Demoni al bestiario nelle varie opere fino al fondamentale tema, cui sono de-
dicate molte pagine, del rapporto tra Dostoevskij ¢ 1a religione. La sua competen-
za nel trattarle & certo notevole, ma ogni interpretazione ¢ ogni giudizio possono
essere sottoposti a discussione serrata, com’ giusto che sia per ogni cosa detta su
uno scrittore di tale grandezza.

LUIGI MAGAROTTO

Oleh S. Ilnytzkyj, Ukrainian Futurism, 1914-1930. A Historical and Critical
Study, Harvard Series in Ukrainian Studies, Cambridge 1997, pp. 413.

Il movimento futurista ucraino, con i suoi esiti spesso originali, comunque sem-
pre degni d’attenzione, & stato finalmente fatto oggetto, con questo lavoro di O.
S. Ilnytzkyj, di una disamina completa, acuta e appassionata. Partendo dalla con-
siderazione che fino ad oggi il movimento futurista ucraino & stato piuttosto
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comparato che studiato (p. 335), I’A. si concentra sullo studio del gruppo in sé,
nella sua evoluzione storica, nelle sue dichiarazioni teoriche ¢ nella sua creazione
artistica, dedicando poco spazio alla ricerca di eventuali rapporti con i coevi movi-
menti avanguardisti russi e europei. Questa scelta di ricerca induce 1'A., proprio
per dimostrare I’indiscutibile spessore teorico e pratico del raggruppamento, ad
effettuare uno studio esaustivo di dichiarazioni di principio, dibattiti, polemiche,
provocazioni e prassi artistica, apparsi su giornali, riviste e pubblicazioni non
sempre facilmente reperibili, che giunge a un risultato indubbiamente rilevante,
Per la prima volta abbiamo, infatti, davanti a noi un quadro completo del movi-
mento futurista ucraino, in cui sono chiaramente presentate le suc finalit teoriche
¢ i suoi esiti pratici, delineato, inoltre, nella complessita dei suoi rapporti con gli
altri gruppi artistico-letterari ucraini e con il potere politico.

Da questa analisi scaturisce un movimento avanguardista prima di tutto auto-
ctono e poi peculiare nella sua elaborazione teorica e nelle sue realizzazioni pra-
tiche. In tale indagine, tuttavia, per deliberata scelta dell’A., non sono pienamente
valutate le influenze e le relazioni con i gruppi artistico-letterari extra-ucraini. Per
quanto riguarda quest’aspetto, I’ A. ritiene di potervi dedicare un numero esiguo di
pagine, dal momento che il tema & gia stato trattato in altri lavori esistenti (ma
quanti sono, poi? E di quale consistenza critica?), mentre, indagando questi rap-
porti, I’A. avrebbe potuto dimostrare con quale velocita circolassero gia allora le
idee in paesi economicamente e politicamente sfasciati come erano la Russia,
P'Ucraina, 1a Georgia, ecc. I giovani avanguardisti, pur avendo problemi a sbarcare
il lunario, erano pronti a cogliere qualsiasi refolo di nuovo, da qualunque parte
provenisse. Per questa ragione ho definito pii sopra il lavoro di Ilnytzkyj “appas-
sionato”, giusto perché I’A. dimostra forse troppa passione a indagare il movi-
mento nella sua specificita ucraina, volutamente sottovalutando la presenza di
quell’elemento cosmopolita che caratterizza tutti i raggruppamenti d’avanguardia.

Come sottolinea Ilnytzkyj, gli avanguardisti ucraini dimostrano una “tenace
predilezione” per il termine “futurismo”, che occupa la scena artistico-letteraria dal
1914 al 1930. Ma proprio per i grandi cambiamenti politico-sociali che sono
occorsi in quei sedici anni (si va dalla guerra mondiale alla caduta dell’impero za-
rista, dalla guerra civile alla vittoria dei bolscevichi, dalla difesa dell’“ucrainicita”
da parte dello stesso Commissario del popolo per ’istruzione Mykola Skrypnyk
negli anni 1926-1928 alla repressione di ogni libera attivita culturale attuata dal
partito nel 1930), il movimento futurista dal suo primo affermarsi nel 1914 fino
alla sua definitiva scomparsa, avvenuta nel 1930, come una fenice muore e rina-
sce continuamente, mutando, come un camalconte, dichiarazioni programmatiche
€ strategie organizzative,
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Non vorrei essere accusato di sciovinismo granderusso, ma il futurismo ucrai-
no compie una parabola analoga a quella del futurismo russo che, nato due anni
prima, muore e rinasce continuamente, abbandonando, perd, nei primi anni Venti,
I’etichetta di “futurista” per cercarsi altre denominazioni, quali Lef, Novyj Lef,
ecc. Tale analogia & definibile a grandi linee, mentre se scendiamo nei particolari i
due movimenti palesano caratteristiche proprie ¢ originali. Potremmo dire che
vivendo nello stesso paese si trovavano entrambi di fronte agli stessi problemi, 1
quali imponevano comuni scelte di politica letteraria che, a sua volta, influiva
sugli indirizzi teorici. Infatti, dopo le prime manifestazioni provocatorie agli
albori del movimento, i futuristi quasi si tacciono durante la guerra (molti avan-
guardisti russi sono mobilitati, cosi come Semenko, il duce dei futuristi ucraini).
Alla guerra segue subito la rivoluzione (che in Ucraina ¢ imposta dall’ Armata
Rossa alla fine di dicembre del 1919) e i futuristi, riconoscendo in essa quell’av-
vento del nuovo che avevano tanto auspicato, vi aderiscono senza riscrve, né coe-
ve né postume, trasformandosi di fatto in komfuty, in comunisti-futuristi, che, in
qualche modo, collaborarono, anche se per poco tempo, con il nuovo potere co-
stituito. Nel novembre del 1921 Semenko fonda 1’ Associazione dei Panfuturisti
(Aspanfut) che riunisce ’insieme delle forze avanguardiste per promuovere la
meta-arte del futuro. In altre parole si trattava di portare a compimento la fase
distruttiva in campo artistico-letterario per fondare una letteratura e un’arte nel-
’epoca della transizione che sarcbbe avvenuta, cocrentcmente con le idee marxiste
del tempo, su basi “scientifiche”, adottando i principi dell’organizzazione scienti-
fica, appunto, del lavoro, il cui acronimo era NOP (Naukova orhanizatsiia pratsi)
in Ucraina e NOT (Nautnaja organizacija truda) in Russia. Un’operazione analoga
sara attuata da Majakovskij con la fondazione del Lef, seguita poi da quella del
Novyj Lef, con la quale si prefiggeva, esattamente come Semenko, di raggruppare
tutte le forze avanguardiste, le quali, negando la specificita del gruppo ¢ I’esclu-
sivismo totalizzante del partito, avrebbero seguito nella loro attivita una finalita
costruttivista ¢ produttivista, ossia sarebbero divenute fautrici di una concezione
secondo la quale I’arte & una tecnica che produce prodotti. I1 proposito utilitari-
stico in campo artistuico & dunque ben presente in entrambi i movimenti, anzi
condiziona e determina i loro programmi. Nell’ottobre del 1927 Semenko, fon-
dando la rivista “Nova generatsiia”, lancia un’operazione simile € coeva a quella di
Majakovskij, che dal gennaio del 1927 pubblicava la rivista “Novyj Lef”,
confermando la validita della concezione di fronte, come attcstava anche il sottoti-
tolo di “Nova generatsiia” che era “Fronte di sinistra delle arti”, il qualc animava
le strategie organizxzative dei due movimenti.

Nella pretesa di associare alla rivista avanguardisti che nei vari paesi del
mondo condividessero le sue finalita, Semenko & C. significativamente recluta-
no, quali rappresentanti della Russia, i membri del “Novyj Lef”, manifestando,
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anche con questa preferenza, la sintonia con cui procedevano i due movimenti. Per
I"Italia viene scelto Enrico Prampolini, il quale, futurista della cosidetta seconda
generazione, aveva firmato nell’ottobre 1922, con Ivo Pannaggi e Vinicio Paladi-
ni, il Manifesto sull’Arte Meccanica Futurista, in cui celebrava il mondo della
tecnica e la presenza della macchina, inoltre nel 1925 aveva presentato a Pari giil
Teatro magnetico, nel quale I'attore era sostituito da un gioco di luci combinate
in modo da assumere la funzione di un personaggio. E probabilmente proprio in
base a quest’affinita teorica per il ‘macchinismo’ che gli avanguardisti ucraini
inclusero il suo nome nella rivista. Bisogna, per0, precisare che i futuristi del-
P'Ucraina avevano stretti rapporti soltanto con i loro sodali russi, mentre il reclu-
tamento degli avanguardisti degli altri paesi era fatto senza neanche avvertirli,
come si evince dalla seguente lettera, scritta in un francese non certo brillante,
inviata da Prampolini a “Nova generatsiia™: *J’ai appris du camarade Deslaw que
votre journal est I’expression de la nouvelle activité spirituelle-artistique d’aujour-
d’hui en Ukraine. J’envoye mes souhaits et mes salutations amicables, je serai
heureux si pouvez m’envoyer les copies du votre journal qui a publié des rense-
gnements sur mes creations artistiques, comme j’aimerais bien collaborer dans
votre journal. A bien vous lire” (p. 117).

Perfino quando Majakovskij usci dal “Novyj Lef” per fondare il REF, Re-
voljucionnyj front iskusstv, anche Semenko cambid il sottotitolo di “Nova gene-
ratsiia” in “Fronte rivoluzionario delle arti”, mantenendolo fino alla scomparsa
della rivista, avvenuta con il numero doppio di novembre-dicembre 1930, due
anni dopo che il “Novyj Lef” aveva cessato le sue pubblicazioni.

Queste sono le analogie tra i due movimenti, spiegabili, come dicevo, con
ragioni di strategia organizzativa e programmatica che s’imponevano di fronte al
continuo mutare della situazione politico-economica. Ma se entriamo nello speci-
fico teorico e nella pratica artistica dei seguaci dei due movimenti riscontriamo
enormi differenze che ci inducono a parlare di due gruppi veramente autoctoni e
singolari. Fino ad oggi per conoscere il movimento russo nel suo insieme aveva-
mo a disposizione la Storia del futurismo russo del Markov ed ora abbiamo, in
quest’ottimo libro di Ilnytzkyj, il suo pendant per quanto riguarda la storia e la
critica del futurismo ucraino.

Mykhail’ Semenko aveva senza dubbio le qualita del leader perché era un in-
ventore inesauribile ¢ un creatore immaginifico (di indubbio spessore teorico e ar-
tistico mi sembrano anche altri adepti, ad esempio, un Geo Shkurupii, un Oleksa
Slisarenko, un Iuliian Shpol). Dal suo manifesto del 1914 Kvero-futuryzm
(Quacrofuturismo) all’altro del 1924 Mystestvo iak kul’t (L’arte come culto) fino
ai suoi interventi su “Nova generatsiia”, egli svol ge una teorizzazione continua e
diversa sui compiti ai quali doveva adempiere 1’arte nuova e le finalita che doveva
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perseguire. Dall’arte intesa come processo continuo, ininterrotto movimento, a
una meta-arte che avrebbe superato tutti i limiti di un’arte borghese, un’arte crea-
trice di oggetti utili in accordo con le richieste delle nuove forme dell’esistenza,
fino a un’arte ‘frontista’ che sarebbe stata il risultato di un’attivita costruttiva e
insieme di una incessante sperimentazione, Semenko marca, con la sua evoluzio-
ne, il percorso di tutta I’avanguardia ucraina.

Anche nella creazione poetica, gli avanguardisti ucraini seppero essere molto
originali. Mi riferisco, in particolare, alla poesia visiva nel cui campo, benché
approdati con anni di ritardo rispetto alle tavole parolibere dei futuristi italiani (a
partire dal 1914), ai calligrammi di G. Apollinaire (anch’essi a cominciare dal
1914) e ai poemetti di cemento armato, sempre dal 1914, di V. Kamenskij, essi
seppero fornire esempi di indubbio interesse. Mykhail® Semenko, Andrii Chu-
zhyj, Favst Lopatyns’kyi danno un gran risalto alla plasticita delle lettere tipo-
grafiche combinandole libcramente, nella pili completa trasgressione del modello
lineare, dentro lo spazio bianco della pagina, diventata cosi un campo agravita-
zionale entro cui i segni tipografici possono obbedire ai magnetismi pit diversi.

11 libro di Ilnytzkyj & profondo, complesso ¢ vasto, per cui & naturale che un
lettore attennto possa non essere d’accordo qua e 1a, ma valutato nella sua globali-
ta non si puo che lodarlo.

LUIGI MAGAROTTO

Irena Putka, Konstrukcje wloskie z czasownikami fare, dare, prendere i ich od-
powiedniki polskie. Varsavia, Wiedza Powlechna, 1997, 150 p.

Turco etmek, inglese get, italiano fare e dare: 1'uso, e 1’abuso, dei verbi d’ampio
servizio occorre in diverse lingue. Al dare, al fare ¢ al prendere dell’italiano &
dedicato questo lavoro, che si pone finalita di ausilio didattico sia per il polonista
italiano sia per italianista polacco. Irena Putka, che in quanto allieva di Szym-
czak proviene dalla scuola doroszewskiana di Varsavia, di queste cose si occupava
gia, mi par di ricordare, or sono parecchi anni, quando da noi a Firenze era di-
ligente e simpatica lettrice di polacco. Ora, stabilitasi in Italia, evidentemente ha
infine trovato il tempo e 1’agio di portare a termine ¢ dare alle stampe la sua ri-
cerca.

Il genere di materiale raccolto dalla Putka & in sé tutt’altro che inutile. Per-
ché, in effetti, di fronte a modi di dire come “fare un buco nell’acqua”, “fare I’in-
diano”, “prendere in castagna”, che il polacco rende con locuzioni affatto diverse
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6. "«

(rispettivamente, “zdac si¢ psu na budg”, “udawa¢ Greka”, “przylapa¢ na goracym
uczynku”), non € chi non si renda conto della proficuita dei repertori fraseologici.
Cosi, anche sfogliando quello approntato dalla Putka si scoprono e si ricavano
tante cosine che risulteranno poi preziose al momento d’affrontare una traduzione.

Se si continua a sfogliare il libro, tuttavia, ci si imbatte anche in certe man-
chevolezze, delle quali io qui non posso non dare pur succinta notizia. Anzitutto
una, per la quale forse meno & responsabile 1’autrice dell’editore: intendo la scarsa
accuratezza della composizione. Sciattezze ortografiche come i perché e i finché
sistematicamente con ’accento grave, o refusi come “...e sé ne andd” (p. 66), “da-
re colpo alle ombre” (intendasi, credo, “corpo™: p. 111), “da Varsovia a Milano”
(p. 114), “ho preso... freddo e mi sono ammetato” (“ammalato” o “allettato”?
Chissa! p. 133), “darsi per pocchi soldi” (p. 146) ecc. risultano particolarmente
deplorevoli in un testo dichiaratamente destinato ad approfondimenti didattici: &
verosimile sia del tutto mancata la revisione finale delle bozze; e si che la Wiedza
Powszechna vanta, nella sua redazione, esperte italianiste che io stesso ebbi a
conoscere,

Ma veniamo ai rilievi di sostanza, che suddivido in tre gruppi.

Nel primo segnalo alcuni casi di non esatta corrispondenza tra il fraseolo-
gema italiano e la sottostante traduzione polacca. Per esempio (in corsivo la sin-
gola espressione che a mio avviso non & ben tradotta): “...ormai tutti sanno che il
tuo atteggiamento non & onesto” (“...i tak wszyscy wiedzg, ze twoje postgpo-
wanie jest nieuczciwe”, p. 55); “Qualcuno ha dato il veleno all’ultimo testimone
di questo orrendo delitto” (“kto§ otrut jedynego swiadka tej straszliwej zbrodni”,
p. 70: perd, va’ a sapere, forse qui si tratta soltanto di un altro refuso e la lezione
giusta dell’italiano era “unico”); “Questo podere mi da poca frutta” (“To gospo-
darstwo przynosi mi mafo korzysci”, p. 71) eccetera.

Nel secondo gruppo metto una campionatura di esempi (I’autrice — scuola,
appunto, doroszewskiana — li chiama “strutture”) semplicemente mal formulati:
siccome questi sono francamente parecchi, e d’altra parte I’autrice non ci dice da
dove abbia ricavato il suo materiale (ci si poteva aspettare che avesse preso per
fonte, che so, la stampa quotidiana, o testi di narrativa contemporanea), vien da
pensare che esso sia, né pill né meno, fatto in casa. Del resto, al punto conclusi-
vo della prefazione ove si formulano i rituali acknowledgments, vengono ringra-
ziati, prima, “za cenne uwagi i wskazéwki”, due illustri professori, I'uno della
Terza Universita romana, "altro della Sapienza, ¢ poi due familiari (se ben m’ap-
pongo) dell’autrice; e il sospetto di una fattura casalinga delle frasi italiane viene
corroborato dal campanismo di una frase a pagina 117: “L’ha preso in una posa
assai buffa” (Pautrice vive ora dalle parti di Avellino). Vediamoli, dunque, questi
esempi che io ritengo confezionati maluccio (o, altrimenti dicendo, non tanto be-
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nemente): “Il bucato bisogna farlo in famiglia, non altrove” (p. 62), dove solo la
traduzione polacca “Brudy trzeba prac...” ci fa comprendere che si tratta dei pro-
verbiali panni sporchi (sotto brudy lo stesso dizionario del Meisels da “panni
sporchi”: non sarebbe stato male, nel corso del lavoro, tener 1’occhio anche al-
’unico dizionario bilingue attualmente disponibile); “A tutti i terroristi hanno
dato lo stesso castigo: dieci anni di carcere” (p. 76), e anche qui solo la traduzione
polacca (“wymierzono karg™) ci rassicura che non si trattava magari dei buoni
vecchi cinquanta colpi di frusta, bensi di una pena detentiva comminata in
tribunale; seppure una visione paternalistica dei nostri tribunali affiori anche al-
trove (“Il giudice decise di dare una punizione a tutti gli appartenenti all’organiz-
zazione segreta”, p. 84). Curiosa, in questo repertorio, & la dovizia di “strutture™
riferentisi all’ambito giudiziario o malavitoso. Ma ecco qualche altro esempio:
“Devo darti un incarico esigente la massima attenzione ¢ pazienza” (“...zadanie
wymagajace duzej uwagi...”, p. 89); “Il teatro ‘Pergola’ da uno spettacolo...” (p.
79); “Il dottore Frankenstein ha dato la vita a un individuo disgraziato e male-
detto” (ivi). Questi sono gli orrori del cinema, ma anche la vita cosiddetta reale
non manca di contraddizioni e insidie: ci sono padri altruisti (“Gli ha fatto da pa-
dre per cinque lunghi anni senza chiedercniente - sic! - in cambio” p. 54) ¢ padri a
dir poco sospetti (“La ragazza stanca della vita che faceva col padre ha lasciato la
casa e si & fatta assumere come commessa” p. 41); anche qui, pero, attenzione:
“Lei & piaciuta al direttore perche (sic!) subito le ha dato un lavoro” (p. 83).
D’altra parte, nella nostra povera Italia il problema del posto di lavoro ¢, accanto
alle questioni giudiziarie, sempre all’ordine del giorno: “Gli mancava la gente per
il lavoro percid I’hanno preso a servizio subito” (p. 129). E che dire della vio-
lenza che dilaga anche nel mondo dello sport? Certo non sc ne pud tacere, e cosi
“I giocatori hanno preso a pugni I’arbitro perché (sic!) non ¢ piacuto (sic!) loro il
suo atteggiamento” (sempre erroneamente, “atteggiamento” sta qui per zachowa-
nie, p. 128), talché lui, 1’arbitro, “ha dato una voce disperata ed & caduto per terra”
(p. 84); perd, forse, un po’ sc la meritava: “Quante volte gli dettero ammonimen-
ti, ma lui non cambid mai il suo atteggiamento” (e in polacco, anche qui, za-
chowanie, p. 88). Tutto sommato, meglio starsenc a casa, tanto pit che “Abbia-
mo una bella casa cui finestre (sic!) danno sul giardino” (p. 99); e sc invece do-
vevi andare in ufficio, “Non ti preoccupare, ti danno per malato allora (sic!) puoi
sentirti giustificato” (p. 96). Ma basta con la celia. Concludo questo secondo
punto solo rilevando che da un lato lascia anche qua e 12 a desiderare la conse-
cutio: “La vecchictta si era avvicinata alle sbarre ¢ ha fatto un cenno a suo figlio”
(p. 35), dall’altro 1'uso degli ausiliari non ¢ sempre appropriato: “Lui ha fallito e
ha deciso di dare in vendita quello che ancora gli & rimasto” (p. 98).

Terzo, 1a scelta stessa delle locuzioni che illustrano 1'uso dei tre verbi tito-
lari. C¢ forse anche qualcosa di superfluo, come per es. il “farsi carne” di p. 58;
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questo, ove non capiti in qualche contesto letterario alquanto raffinato, & in ita-
liano senzameno uno hapax frascologico (Giov. I, 14), e difatti I'esempio recato
dall’autrice & 1’unico possibile: “E il verbo si fece carne”. Ma segnalo piuttosto
(ancorché in prefazione 1'autrice non dichiari una pretesa di completezza nel re-
gesto fraseologico riportato) le assenze che, cosi all’impronta, mi vengono a
mente: far di testa propria, far specie, far tesoro; prender cappello, prender piede,
prender visione, prendersela; darsela a gambe, darsi il caso, darsene per inteso,
dagli (all’arbitro, all’untore). Per “darsi” I’autrice fa gli esempi di “d. alla politica”
e “d. al brigantaggio”; ci manca, forse, I'ippica. Rebus sic stantibus, infatti, non
saprei a chi mai si potrebbe responsabilmente consigliare 1’uso di queste pagine.
Non mi tenga, tuttavia, la gentile e cara autrice, per una tigre ircana: le sopra
snocciolate scherzose cattiverie (sottolineo la scherzosita, ma avverto che il do-
lente catalogo avrebbe potuto essere ben piil lungo) le intenda come benevol-
mente costruttive. Resto infatti disponibile, anche senza il guiderdone di un
ringraziamento in proemio, per una attenta revisione della stesura e delle bozze di
un’auspicabile, ma auspicabilmente parecchio, anzi tutta rimaneggiata, seconda
edizione.
ANTON MARIA RAFFO

Norman Davies, Europe. A History. Oxford-New York, Oxford University Press,
1996, 1366 p.

L’autore € uno storico britannico (non inglese, giusta egli ama precisare: “For
them, it is Oxford, /.../ for us, forever Rhydychen”, p. 88), professore al Diparti-
mento di storia della School of Slavonic and Eastern European Studies dell’Uni-
versita di Londra. Ha pubblicato, fra 1’altro, tre importanti libri di storia polacca
(dapprima White Eagle, Red Star, poi God’s Playground e Heart of Europe), tutti
tradotti in polacco e in Polonia editi in circostanze diverse (il primo nel cosiddetto
drugi obieg, il circuito editoriale alternativo ciog, a suo tempo, clandestino, il
secondo in edizione ufficiale ma censurata, e il terzo infine in versione integrale).
La produzione storiografica di Norman Davies, come pure il suo profilo di
studioso, il quale sarebbe assai istruttivo per tutti gli storici occidentali che inten-
dano occuparsi di Europa centrale e orientale, non possono essere considerati nel
quadro di questa succinta segnalazione; basti solo rilevare come in questa sua ul-
tima opera I’autore spesso e volentieri indul ga a riferimenti autobiografici. Come
egli stesso dice: “Historians are a necessary part of their histories™ (p.1131).
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Del resto anche quest’ultima opera, appunto Europe. A History, uscita nel-
I’autunno del 1996, ha suscitato, come le precedenti del Davies, ma forse anche di
piu, discussioni e polemiche. Val dunque la pena di presentarla, seppure molto
concisamente, ai lettori di “Europa Orientalis™: tenendo conto, fra 1’altro e soprat-
tutto, dell’impostazione complessiva del libro, di cui tosto diro.

Il massiccio volume, di oltre mille e trecento pagine con decine e decine di
grafici e mappe nonché numerose tavole f. t., si articola in tre gruppi di testi.

Il primo ¢ la distesa narrazione, che in dodici ampi capitoli espone la storia
dell’Europa dai tempi preistorici fino al 14 febbraio 1992 (sissignori, non sola-
mente la data del giorno, ma anche la specificazione della ricorrenza, che & San
Valentino). La narrazione incomincia, come c’era da aspettarsi, col mito d’Europa
rapita da Zeus trasformatosi in candido toro (p. XV). Mentre a p. 1 dell’Introdu-
zione il riferimento mitologico ¢ corredato da una citazione poctica:

1f Europe is a Nymph,
Then Naples is her bright-blue eye,
And Warsaw is her heart. /.../

(la traduzione inglese del passo tratto dalla stowackiana Podrdz do Ziemi §wigtej &
dello stesso Davies). E cosi fin dall’abbrivo & stato dato il tono alla narrazione, la
quale procede poi sciolta e spedita, ricca di citazioni, spesso ravvivata dal-
I’aneddoto o dal dettaglio succoso, incastonata di parentetiche sintesi. Preme
all’autore, lo si vede subito, che il libro si legga bene, che il lcttore non se ne
possa staccare e resti con la voglia di tornare ad aprirlo anche a lettura finita.
L’autore mira ad includere nella sua esposizione la storia di molte discipline e
degli aspetti pid disparati dell’esistenza collettiva, nel presupposto che essa, la
storia, non consista soltanto nelle questioni politiche e economiche: egli offre in-
somma un’esposizione della storia europea doviziosamente sfaccettata, in una
sequenza di capitoli che rappresentano, nel loro insieme ben coeso, un alto esem-
pio di saggistica storiografica.

Un secondo elemento del testo & costituito da centinaia di minisaggi, lunghi
da mezza a due o tre pagine, inseriti in finestre riquadrate, che 1’autore chiama
capsules: sintesi, talora poco pid che delle istantanee, in ciascuna delle quali si
compendia una qualche peculiare questione, di quelle essenziali o anche di quelle
curiose € apparentemente marginali, attinente alla storia e alla civiltd europea. |
titoli delle “capsule” confermano la mirabile ampiezza d’interessi dell’autore,
lasciando nel contempo intravedere i suoi convincimenti metodici. Difatti, cosa
mai non c’¢ in queste “capsule”! Naturalmente non manca la voce AUSCHWITZ
(riccamente documentata), ma troviamo anche un breve testo, circa due pagine,
sulla storia della massoneria (MASON), e NOMEN, sulla formazione dei co-
gnomi, e ELEMENTA, sulla tavola di Mendelecv, ¢ quasi trecento altri testi, al-
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trettanto disparati ¢ tutti ugualmente istruttivi. Le “capsule” riferentisi alla “que-
stione ebraica”, un tema cosi importante per la storia europea, sono pit d’una. In
generale, pare d’intendere che il Davies sia interessato soprattutto alla storia con-
temporanea, al secolo ventesimo, e che le vicende dei secoli anteriori valgano per
lui piti che altro a capire (e spiegare) il presente.

Le “capsule” si trovano disseminate per tutto il volume, integrando, com-
mentando e anche interrompendo (questo a volte pud sortire fastidioso per il let-
tore) la narrazione dei dodici capitoli del testo “principale”. Un terzo segmento
dell’opera € invece costituito da un blocco compatto raccolto in fondo, intitolato
APPENDIX III, e sottotitolato “Historical Compendium”. Vi si trovano raccolti i
grafici, i dati statistici, le tavole cronologiche, i regesti delle date pitt importanti
nei diversi settori della storia della civilta, gli elenchi dei papi e dei sovrani, le
cartine storiche e in genere una gran quantita di utili informazioni enciclopediche.
Da un certo punto di vista si potrebbe anche dire che sia proprio questa la parte
piu proficua di tutta I’opera, seppure (ma attenti, soltanto in apparenza!) la meno
avvincente. Resta ancora da segnalare che quasi tutte le mappe d’Europa, sia
quelle corredanti il testo vero e proprio sia quelle dell’ APPENDIX 11, sono girate
di 90° rispetto alla disposizione tradizionale: cio significa che la Russia viene a
trovarsi non a destra ma in basso, mentre nella parte superiore della mappa abbia-
mo Spagna e Portogallo (nella mappa a p. 999 per un errore Lituania e Lettonia
si sono scambiate la posizione).

Questo il contenuto e 'assetto dell’opera. Per quanto invece attiene alla
concezione di fondo, & chiaro come il sole che scrivendo tutta la storia di tutia
I’Europa I’autore ¢ animato da un intento manifestamente polemico. Che una sto-
riografia degna del proprio nome debba essere integrale e comprendere, nonché
I’economica e 1a politica, anche la storia culturale, artistica, linguistica, religiosa,
del costume ecc., questo ¢ oggigiorno acquisito ¢ non ¢’¢ pid alcuno che si sogni
di metterlo in discussione. Un po’ diverso ¢& il discorso per quel che concerne la
storia dell’Europa intera. Il Davics ha dichiarato guerra al mito stantio della co-
siddetta “civilta occidentale” (Western Civilization), il quale riposa fra I’altro su
due pregiudizi. Uno ¢ frutto dell’ignoranza e a sua volta la riproduce, quasi del
tutto trascurando 1’Europa centrale e orientale. E stato uno slavista italiano a ci-
tare come esempio di “spudorata ignoranza” una ben nota antologia della poesia
barocca europea (due spessi volumi curati da Giacinto Spagnoletti per la Gar-
zanti), nella quale nemmeno era menzione, per esempio, dei grandi poeti barocchi
dalmati o polacchi (questo esempio non & il Davies a riportarlo, ma corrobora
significativamente la presa di posizione dello storico britannico). Il secondo pre-
giudizio il Davies lo definisce come la “sindrome della Bella e della Bestia” (West
Best, East Beast?), onde la contrapposizione dell’Occidente “buono” ad un Oriente
“cattivo” sottintende perfino una differenziata tipologia dei nazionalismi. I pro-
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fessori di Oxford hanno infatti 1’aria di ritenere che il nazionalismo occidentale
(per es. tedesco o italiano) sia pil civile e coltivato, in qualche modo insomma
superiore al repellente, distruttivo, arretrato nazionalismo slavo...

La sua polemica con entrambe queste forme di “occidentocentrismo” il Da-
vies la esplica nel suo libro in duc modi. La critica delle limitazioni e distorsioni
proprie della storiografia tradizionale viene condotta vuoi sotto forma di beffarde
domande retoriche (“Was Copernicus educated in Oxford?”), vuoi con una previa
rassegna delle impostazioni errate (lacunose o distorte), cui vien fatta seguire
I’esposizione di come le cose effettivamente stavano ovvero erano andate (cf., per
es., The Polish-Soviet War, p. 934). In secondo luogo, I’autore attua la sua
polemica innovativa per via implicita: o dedicando ai paesi dell’Europa centrale e
orientale altrettanto spazio quanto a quelli occidentali, o sul piano dell’esemplifi-
cazione e della stessa terminologia (p. 311: “...the knightly class — cabalarii, che-
valiers, Rittern, szlachta™), o infine introducendo confronti che potrebbero parere
arrischiati, per es. paragonando la Grande Rivoluzione francese con la “Rivoluzio-
ne polacca” del 3 maggio 1791 (paragone peraltro fondato su una formulazione di
Edmund Burke). Tutto sommato, bisogna riconoscere che 1’autore ha ben conse-
guito il suo intento, argomentando in maniera brillante, assennata e persuasiva le
proprie ragioni; non vorranno riconoscerle, queste ragioni, solamente coloro i
quali per insipienza, pigrizia, inerzia o malafede si rifiutano di credere nell’unita e
molteplicita (nel senso di ricchezza) della cultura europea.

Un libro dunque quasi perfetto.

Ma, appunto, ...quasi. Pur consentendo con i principi generali dell’opera ¢
apprezzando la maestria scrittoria dell’autore, non si pud nel contempo non ram-
maricarsi che nel libro siano rimasti troppi errori minuti, talora minimi, i quali,
giusta proverbialmente usasi dire in polacco, fan Ieffetto del cucchiaino di ca-
trame versato nel barile di micle, e che, vivaddio, era tanto facile evitare o rimuo-
vere. B noto che il Davies non ama gli spigolatori di errori, anzi ha pil volte
dichiarato 1a propria avversione nei loro confronti ritenendoli esseri animati dalle
peggiori intenzioni. Per questo ci tengo a dire subito che il mio proposito — e il
Davies vorrd pur ammetterne, s non la lodevolezza, la legittimita — & di poter
raccomandare questo libro agli studenti avendo la coscienza a posto. E senz’altro
lo fard (alcune decine di “capsule” le considero lettura obbligatoria), ma non senza
averlo previamente sottoposto a un’attenta revisione. '

Non ¢ solamente questione dei troppi errori nei cognomi (per es. Balbao in-
vece di Balboa a p. 511, Heynau invece di Haynau a p. 740, Vavrilov invece di
Vavilov a p. 830 ecc.), oppure della simpatica ancorché erronea convinzione che
quanto c’¢ di meglio in Italia venga solo dalla Toscana e da Firenze (“The three
great writers of the era — Dante Alighieri, Petrarch and Boccaccio — were all Flo-



316 Recensioni

rentines”, p. 399; “St. Francis /../ born the son of a rich merchant in Tusca-
ny...”, p. 361); il guaio € che non mancano i veri e propri travisamenti relativi a
eventi e personaggi. Vengo perd al concreto, facendo il caso di alcuni errori,
magari di dettaglio, ma pur sempre tali, nell’ambito delle faccende polacche.

Alla p. 364: a Legnica peri non Henryk Brodaty (Henry the Bearded, Enrico
il Barbuto), bensi suo figlio Henryk Pobozny (the Pious, il Pio), come del resto
si puo rilevare a p. 1264;

p. 346 (MORES): Lukasz Gérnicki tradusse il Cortegiano del Castiglione in
polacco, non in latino;

p. 504: i Socini (Sozzini), come ¢ noto, erano due, Lelio e Fausto, mentre
all’epoca non si ha notizia di alcun “Francisco Sozzini”;

p. 643: la moglie di Jan Sobieski, detta Marysieiika, aveva per vero nome
Maria Kazimiera (d’ Arquien); Marie-Louise (Gonzaga), francese anch’ella, fu
moglie prima di Wiadystaw IV e poi di Jan Kazimierz. Confondendo le due regine
il Davies replica ’errore di J6zef Pitsudski, il quale nel suo articolo Nieco o
Biurze Historycznym (Pisma zbiorowe, Varsavia 1937, t. VIII, pp. 224-225),
canzonando il generale Marian Kukiel, lo chiama ripetutamente “allievo dell’Uni-
versitd di Jan Kazimierz e Maria Kazimiera”, cioé dell’Universita di Leopoli;

p. 846: David Gruen alias Ben-Gurion nacque non a Plock sulla Vistola,
bensi a Plofisk, localita minore dislocata a circa 50 km a est di Plock, quindi non
certo sulla Vistola;

p- 860: i Dzieje gtupoty w Polsce di Aleksander Bocheriski furono pubblicati
in verita solo nel 1947, e non certo nel 1842 (’autore, fratello di Adolf e di Inno-
centy, fu deputato al Sejm dopo la II guerra mondiale);

p. 925: Pitsudski tornd a Varsavia da Magdeburgo non I’'undici, ma il 10 no-
vembre 1918. Un giorno di differenza sara pure un’inezia, ma se la data vien
menzionata, che sia precisa! Del resto, I’evento venne a suo tempo descritto con
precisione: “Erano le sette del mattino di domenica 10 novembre, un mattino gri-
gio e nebbioso; in quel momento, un treno speciale con un solo vagone prove-
niente da Berlino entrd nello Dworzec Wiedefiski di Varsavia...” (W, Jedrzejewicz,
Kronika zycia Jozefa Pitsudskiego 1867-1935, Londra 1981, t. 1, p. 387);

p. 935: quando si trovava a Varsavia, De Gaulle fu promosso solo capitano.
Nel 1927 divenne maggiore, nel 1932 tenente colonnello, nel 1937 colonnello,
nel 1940 generale di brigata;

p. 939: per la Slesia di Cieszyn era stato si previsto un plebiscito, ma forse
era bene precisare che in quell’area il plebiscito non ebbe mai luogo;

p. 1102: il Poemat dla dorostych di Adam Wazyk fu pubblicato prima del-
I"Ottobre 1956, non gia in seguito ai rivolgimenti di quella tumultuosa stagione.



Recensioni 317

E soltanto un mannello di esempi. Errori anche menomi, ma tutti ugual-
mente incresciosi. Nelle case editrici polacche a rimuoverli provvedono di solito i
redattori; speriamo che il Wydawnictwo Znak, presso cui ¢ annunciata la pubbli-
cazione della traduzione polacca di Europe. A History, faccia le cose ammodo,
talché 1’opera dello storico britannico esca da noi mondata da queste mende, giusta
si conviene ad un lavoro di tanta mole ¢ importanza.

W OICIECH JEKIEL (tr. it. di amr)

Hrvatska/Italija. Stoljetne veze: povijest, knjiZevnost, likovne umjetnosti. Croa-
zia/Ttalia. I rapporti nei secoli: storia, letteratura, arti figurative. Priredila/ A cura
di Natka Badurina. Biblioteka Relations, Dvojezi¢no izdanje / Edizione bilingue,
Zagabria 1997, 526 p.

Negli anni scttanta e ottanta usciva a Zagabria un trimestrale, “Most / the bridge
/...cl puente”, il cui ancor pill internazionalistico sottotitolo (“jugoslavia revuo
pri kroata literaturo™) preannunciava il curioso carattere babelico del contenuto: in
uno stesso fascicolo autori croati erano tradotti nelle lingue pi svariate. Il mes-
saggio era chiaro: si voleva creare un “ponte” che, attraverso queste traduzioni,
rendesse meno isolata la cultura croata. Meno chiaro era chi potesse essere I'ideale
fruitore della rivista, che nello stesso numero si ritrovava un articolo di Velimir
Vickovié in inglese, seguito dalle poesie di Branko Bonjak in arabo, da quelle di
Branko Males in esperanto ecc. Era fondato il sospetto che la diffusione della
rivista fosse in realtd solo interna, ad uso degli iscritti al Dru$tvo Hrvatskih
Knjizevnika, il quale peraltro ne era anche I’editore. Nel 1990, con la nuova dire-
zione di Slobodan P. Novak, la rivista assunse un impianto meno estroso e di-
spersivo: cominciarono a uscire volumi monolingui o tuttal’al pid bilingui,
come per esempio La Croazia che scrive (1992/3), dove erano raccolti vari articoli
sulla letteratura croata tradotti in italiano, oppure il fascicolo contenente la tradu-
zione croata del saggio di Ivo Banac, uscito originariamente in inglese, sulla que-
stione della lingua (Hrvatsko jezitno pitanje 1991/6).

Ora una nuova collana di Most, “Biblioteka Relations”, propone edizioni
bilingui che analizzano i rapporti storici, letterari ¢ artistici fra la Croazia ¢ un al-
tro paese europeo. Lo stesso testo viene dato in croato e nella lingua del paese
preso in considerazione. Mi risulta che finora siano usciti i volumi Croazia /
Francia, Croazia / Gran Bretagna, Croazia / Ungheria, Croazia / Macedonia, Croa-
zia / Ucraina.
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Il pill recente della serie & dedicato ai rapporti tra la Croazia e 'Italia ed &
curato da Natka Badurina. Tre sezioni: la sezione storica ¢ di Lovorka Corali¢,
quella letteraria della stessa Badurina, mentre la sezione dedicata alle arti figurative
¢ di Ivana Prijatelj Pavi¢i¢c. Dunque storia, letteratura e arte: schema rigoro-
samente umanistico che si ripete anche per gli altri fascicoli e che nella parte
storica rispecchia, mi pare, un visione un po’ troppo tradizionale, pre “Annales”.
Perché infatti trascurare i rapporti per esempio economici, industriali, scientifici
(pensiamo anche solo al caso del Boscovich), 1a marineria (il naviglio dei lussi-
gnani e dei ragusei a confronto con quello della Serenissima, le scuole nautiche, il
secolare disboscamento della Dalmazia per le necessita degli arsenali veneziani), o
I’ingegneria militare (le fortezze, i porti)? Senza contare poi che uno schema cosi
rigido rischia di costituire una scomoda gabbia, a seconda del paese trattato (non
ho sottomano i volumi Croazia / Macedonia e Croazia / Ucraina, e posso quindi
soltanto chiedermi come si configuri nel primo caso la sezione dei rapporti
artistici, o nel secondo quella dei rapporti letterari), Per quanto riguarda 1'Italia,
infatti, se & ben concepibile una “storia parallela” (in termini di storia dei rapporti
tra le due nazioni), la “letteratura parallela” finisce per essere un coacervo occa-
sionalmente influssologico di notizie ¢ di nomi, mentre il capitolo sulla “storia
dell’arte” non pud nascondere che in Croazia e Dalmazia — come in fondo in tutto
il resto d’Europa — ci fu ’onnipresenza italiana. Ma qui si torna al pitl generale
interrogativo di chi possa essere il previsto fruitore della rassegna: un croato o un
italiano? La continua osmosi avvenuta tra i due paesi attraverso i secoli rende
impossibile parlare della storia croata o italiana “bez obostranog poznavanja”,
come sottolinea la Corali¢ (p. 9). Rimane tuttavia il fatto che in Italia, con
I’eccezione, forse, delle zone di confine, dove peraltro insorgono altri tipi di
problemi, della Croazia si sappia molto poco. Questa ignoranza dei “vicini
ignoti” (per parafrasare il titolo di un volume di traduzioni in italiano di Mladen
Machiedo stampato a Zagabria nel 1992) & risultata quanto mai evidente in occa-
sione del recente conflitto, quando notizie incomplete, confuse e per lo piti di
seconda mano, hanno riempito le colonne dei nostri giornali e i notiziari televi-
sivi. Quindi compito di un libro del genere potrebbe essere quello di colmare
qualche lacuna, di fare appunto da “ponte”; ma I’intento, se cc n’era uno del
genere, € riuscito solo in parte, proprio per questo schema un po’ troppo rigido,
in cui notizie essenziali o anche solo curiose (cito, tra queste, ’invenzione del
termine “ombra” — nel senso di bicchiere di vino — attribuibile, a quanto risulta,
allo “schiavone” professor Mar$i¢, frequentatore di osterie veneziane nell’ otto-
cento, p. 49; oppure la ancora pid sconvolgente origine croata — da zdravica, come
del resto informano anche Cortelazzo e Zolli - di un termine “stravizio”, cosi
legato alla tradizione cruscante, p. 105) si perdono per lo pil in una congerie di
nomi e fatti, messi li per necessita di completezza.
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In tutte e tre le sezioni si parte dal medioevo per arrivare al XX secolo,
trattando 1’argomento da entrambe le prospettive: gli italiani in Croazia, i croati
in Ttalia. La sezione con maggiori punte di originalita & quella storica, in cui pilt
che insistere sulla presenza di Venezia nell’ Adriatico, come ci saremmo aspettati,
largo spazio si dedica ai croati in Italia. Cosi nel paragrafo Talijanska svetifta i
hrvatski hodoZasnici vengono date notizie dei primi pellegrini croati in Italia, cui
anche Dante sembra riferirsi nella Commedia:

Qual ¢& colui che forse di Croazia
viene a veder la Veronica nostra,
che per I’antica fame non sen sazia (Par. XXXI, 103-105)

e del particolare culto che essi rivolsero al santuario di Loreto, dove, secondo la
leggenda, la casa di Nazareth si sarebbe infine posata, dopo precedenti soste a
Tersatto ¢ a Recanati. In base alle testimonianze di altri pellegrini, parrebbe che i
devoti croati andassero a Loreto per implorare la Madonna di tomare a Fiume. Un
intero capitolo & dedicato all’emigrazione croata oltremare ¢ in particolare alle
colonie sulla sponda occidentale dell’ Adriatico, insediatevisi dopo la conquista
ottomana della Bosnia. Un interessante contributo (pp. 307-314) & poi quello sui
beati e santi croati attivi in area italiana: dal beato Agostino Casotti /KaZoti¢ di
Trail, prima vescovo di Zagabria e poi, dal 1322, di Lucera, a quelli provenienti
dalle Bocche di Cattaro, zona chiamata appunto “golfo dei santi”, posta sulla linea
di demarcazione tra il mondo cattolico e quello ortodosso (il beato agostiniano
Grazia da Muo che visse ¢ mori in Veneto, padre Leopoldo Mandi¢ di Castel-
nuovo, I’ancella di Dio Anna Maria Marovich che nacque ¢ visse a Venezia, ma
era originaria di Dobrota).

Il maggior merito del volume & comunque quello di riuscire a trattarc con
tatto e moderazione i temi pill spinosi dei rapporti italo-croati: cosi facendo le tre
autrici compiono un passo avanti sulla via del superamento di viete quanto in-
fruttuose contrapposizioni. La conclusione & proprio quella implicita nell'imagine
del ponte: 1’Adriatico & stato nei secoli veramente un ponte (o una “cernicra”,
come lo definisce la Prijatelj-Paviti¢, con tanti ¢ tanti mercanti, artigiani, pelle-
grini, scrittori, artisti, e addirittura santi che incessantemente transitano da una
sponda all’altra.

Resta tuttavia il problema annoso ¢ delicato se si possano definire, in base a
un principio astoricamente retroattivo, croati tutti i dalmati (per lo pid qui di
dalmati si tratta) di qualsiasi tempo. Proprio perché il quadro che risulta da questo
volume & quello di una cultura sovranazionale (ricca e varia in quanto tale),
ammetto non sia un gran problema che uno scrittore o un santo venga definito
automaticamente e un po’ forzosamente “croato”; ma come dobbiamo intendere,
per esempio, il patriottismo di padre Leopoldo Mandi¢? Era nato nel 1886 a Ca-
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stelnuvo/Hercegnovi (quindi suddito austriaco) e nel 1909 fu trasferito a Padova
dove, “osim kraCih izbivanja u vrijeme Prvog svjetskog rata, kada se nije Zelio
odreli matitnoga drzavljanstva, ostaje do svoje smrti” (p. 67), cioé fino al 1942.
Si puo presumere che dopo il 1918 diventasse cittadino italiano, ma soprattutto &
da ritenere che il suo atteggiamento durante 1a Grande guerra fosse quello non gia
del patriota croato, bensi dell’austriacante, com’era il caso di buona parte del
clero, anche italiano, di allora. E inoltre, se ci si fonda su un principio astorico, i
bocchesi non dovrebbero essere considerati, anziché croati, montenegrini?

Che poi i tempi siano cambiati si vede dalle poche pagine dedicate alla NDH,
dove invano si cercherebbe un accenno alle discutibili attivita degli ustascia; & ben
vero che un libro sui rapporti italo-croati non ne era la sede, ma nello stesso
contesto vengono a pill riprese condannate le atrocitd commesse dai cetnici. La
non casualita dell’omissione sembra peraltro confermata nella sezione letteraria,
quando la Badurina, riferendosi a un ben noto episodio di Kaputt (Paveli¢ che
esibisce all’intervistatore un paniere pieno di occhi cavati ai suoi nemici), trova
necessario precisare, con un intento che non & immotivato ritenere giustificatorio
nei confronti del Poglavnik, che “Malaparte tu epizodu nije popratio nikakvim
komentarom, no komentira je sasvim dovoljno sveukupna njegova poetika, u
kojoj nisu rijetki posve izmiSljeni sadi¢ki prizori prikazani kao toboZnja
svjedoanstva” (p. 148). Quando si & sempre saputo che il crudo realismo di Ma-
laparte spesso non era quello documentato del reporter, ma quello dello scrittore,
il quale, anche valendosi di dettagli magari parzialmente immaginati, consegue lo
stesso pressoché fotografico effetto.

Draltra parte, segno dei tempi ¢ anche I’ammissione che “posebno je velika
nepravda nanesena talijanskoj manjini u Istri i Zadru, koja je, pod pritiskom
komunisti¢kih vlasti, u velikom broju bila prisiljena ostaviti svoje domove i
optirati za Italiju” (p. 87), impensabile in un testo di qualche anno fa; cosi come
¢ apprezzabile che infine si parli anche da parte croata della barbara uccisione dei
fratelli Luxardo all’entrata dei partigiani a Zara alla fine del 1944.

Il volume si presenta in una edizione bilingue (raddoppio di pagine non so
quanto giustificato) e il testo croato & tradotto in italiano da Smiljka Malinar,
secondo la consuetudine, diffusa nei paesi dell’Est europeo, di affidare le tradu-
zioni a indigeni magari provetti ma non di madrelingua. Nel caso, 1a Malinar &
certo molto brava e si vede che essa non solo padroneggia compiutamente
Iitaliano, ma anche gli argomenti che va traducendo. Restano tuttavia quei detta-
gli (’'uso non sempre appropriato dell’articolo, certe costruzioni un poco innatu-
rali, scelte lessicali a volta incongrue), che rallentano la lettura. Alcuni esempi,
tra i molti possibili: “I’operato di Tintoretto e di Veronese” invece che “del Tin-
toretto e del Veronese” (p. 445), “Eloquente del rapporto con il lato etico dell’at-
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tivitd teatrale fu il suo inorridire alla notizia...” (p. 377), “’acqua tange dolce-
mente le facciate” (p. 442), fino all’errore vero e proprio di “seppe definirsi un
ometto ridicolo” che traduce uno “znao za sebe reci da je smjeSan tovjetuljak” (p.
311). La quantita di refusi non raggiunge i livelli del vecchio “Most”, ma pur ci
sono ¢ riguardano spesso il tradizionale punto dolente, per i croati e i serbi, delle
doppie consonanti dell’italiano.

Ricca e utile la bibliografia in fondo al libro: ¢ anch’essa tripartita corrispon-
dentemente alle tre sezioni dell’opera, e anch’essa, al pari di ogni bibliografia,
appare ovviamente completabile. Mi limito a segnalare la vistosita di due
assenze: troviamo, nella sezione storica della bibliografia, il solido lavoro di Grga
Novak Proslost Dalmacije, ma non gia 1’altrettanto solida Storia della Dalmazia
di Giuseppe Praga (Zara 1941, ristampa Dall’Oglio 1981), opera dalla cui visuale
si potra anche dissentire, ma che resta inevitabile per chi si interessi di rapporti
italo-croati sull’Adriatico; nella sezione letteraria, che pure annovera contributi
anche di secondo piano, colpisce la mancanza dei due lavori fondamentali dedicati
da un autore italiano, Carlo Verdiani, a Marco Marulo (autore del quale nel testo
si discorre non episodicamente): Prose e versi inediti di Marco Marulo nel Codice
Dalmatico-Laurenziano (“Ricerche Slavistiche” 6/1958) e O Maruli¢evu autorstvu
firentinskog zbornika, Zara 1973,

MARIA RITA LETO

Istvin D. Molnir, Lengyel irodalmi kalauz. A kezdetektsl 1989-ig. Budapest,
Széphalom Koényvmiihely, 1997, 438 p.

Di questi tempi una delle pid vivaci universita d’Ungheria & Debrecen, special-
mente nel campo della storiografia letteraria. E passato solo qualche anno dalla
pubblicazione di Az olasz irodalom torténete (Storia della letteratura italiana) del
titolare della Cattedra d’Italiano Imre Madardsz (Budapest, Nemzeti Tankényv-
kiadd, 1993), che ora & la volta di questa Lengyel irodalmi kalauz. A kezdetektsl
1989-ig (Guida alla letteratura polacca. Dalle origini al 1989), stesa dal direttore
della Cattedra di Polacco 1. D. Molnir.

Come si afferma nella presentazione (p. 5), di una storia cosi in Ungheria
v’era bisogno, perché quella di Endre Kovics del 1960 (A lengyel irodalom
torténete) da un lato era dovuta a uno storico tout court, dall’altro rifletteva lo
spirito degli anni ‘50 e del resto ~ per forza — degli scrittori e scritti del secondo
dopoguerra quasi taceva, D. Molnér colma davvero la lacuna. Infatti cento pagine
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del lavoro sono dedicate al periodo 1950-1990 (IX: Irodalom korunkban - Lette-
ratura ai nostri giorni, pp. 305-404), anzi, dato che un altro centinaio abbraccia il
lasso compreso tra gli anni ‘90 del secolo scorso ¢ 1a fine dell’ultima guerra (VII:
Az ifju Lengyelorszdg irodalma — Letteratura della giovane Polonia, pp. 197-240;
VIIL: Hdboritsl hdboriiig — Da guerra a guerra, pp. 241-304), possiamo farci
un’idea dell’importanza che assume il Novecento nell’economia dell’intera opera.
Un’altra particolarita da sottolineare & che nella citata sezione IX viene inclusa
come parte integrante della letteratura polacca di oggi la produzione dei narratori ¢
poeti dell’emigrazione.

L’indugiare sul nostro secolo tuttavia non & andato, come farebbe supporre, a
scapito dei precedenti. E si piuttosto sbrigativa I’esposizione delle cronache,
leggende, canzoni e kazania di prima del 1500 (14 paginette), perd sull’umanesi-
mo e il rinascimento, il barocco, I’illuminismo, il romanticismo, il positivismo
il discorso si pud ritenere esaustivo.

Non dobbiamo imputare a I. D. Molnér di aver sorvolato a volte su figure
minori (e su opere secondarie), il taglio di “guida” ve 1’ha indotto, e il fatto di
parlare comunque delle correnti e dei generi in cui si trovavano coinvolte. Quasi
ogni sezione per es. ha un capitolo sulla drammaturgia; all’interno dell’illumi-
nismo si evidenziano i filoni del classicismo, del rococd e del sentimentalismo,
all’interno del positivismo la prosa naturalista. E ovvia I’attenzione per i grandi,
fin da Mikotaj Rej, “a lengyel literatira atyja” (il padre della letteratura polacca,
P- 32) e Jan Kochanowski, “egy vildgirodalmi rangi kolts” (un poeta di statura
letteraria mondiale, p. 37), a proposito del quale 1’autore ungherese non pud non
ricordare il quasi coetaneo, che soggiornd a lungo in Polonia alla corte di Bathori
¢ fu altrettanto eminente poeta, Balint Balassi.

Il richiamare di continuo gli scrittori e i movimenti contemporanei unghe-
resi, il procedere per paralleli caratterizza il metodo di D. Molnér, e non sorpren-
de, vista la destinazione del manuale in primo luogo a studenti universitari ma-
giari, bisognosi di ancorare I'apprendimento a punti fissi gia assimilati. In qual-
che caso il richiamo appare pretestuoso: come quando, per sostenere che dopo
tutto agli inizi del 1600 il livello dell’istruzione e della scienza in Polonia non
era tanto basso, viene citata ’opinione elogiativa dell’erudito viaggiatore Mirton
Szepsi Csombor in Europica varietas (1620). Perd in prevalenza gli accostamenti
sono azzeccati. Il disimpegno sociale di Jan Andrzej Morsztyn (1621-1693) &
paragonato alla continua ricerca di perfezionismo formale di Istvan Gyongydsi,
non adeguatamente apprezzato nell’Ungheria barocca per la simultanea ¢ impo-
nente presenza dell’epico patriota Mikl6s Zrinyi (p. 65), il cui poema Szigeti
veszedelem (11 disastro di Sziget) & a sua volta opportunamente menzionato in
relazione a Wojna chocimska di Wactaw Potocki (1621-1696) (p. 68). Quale
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epigono a distanza di Ignacy Krasicki (1735-1801), in quanto creatore del poema
eroicomico Myszeida, viene presentato Mihédly Csokonai Vitéz con la sua
Békaegérharc (Lotta della rana col topo, 1791 - p. 98), e per altro verso, cio¢ per-
ché estensore del “romanzo” Mikotaja Doswiadczyriskiego przypadki, Krasicki &
pure avvicinato a Andris Dugonics, la cui Etelka & del 1788 (p. 99). A Mickie-
wicz, Stowacki e Krasinski vati nazionali fa da contrappeso — con non poco local
patriottismo — il solo Petofi (p. 121), ma successivamente si tenta di ristabilire
I’equilibrio, 12 dove (p. 135) a Pan Tadeusz si appaiano insieme Jdnos vitéz (11
vitéz Janos - 1844) di Petofi e il Toldi (1846) di Jdnos Arany. Il dramma in versi
Az ember tragédidja (La tragedia dell’uomo, 1860) di Imre Madéch ¢ proposto
come ispiratore di Duchy di Alcksander Swigtochowski (1849-1938) (p. 168), ¢
viceversa il romanzo Nero, a véres kolté (Nerone, il poeta sanguinario, 1922) di
Dezsd Kosztolanyi lo si fa in certo senso dipendere dal Quo vadis? di Sienkie-
wicz, la cui prima traduzione ungherese risale al 1901, appena cinque anni dopo
P’apparizione in Polonia (p. 182).

Con Kosztoldnyi e in fondo anche con Sienkiewicz si & al XX secolo.
Nell’ultima sezione del manuale i riferimenti ungheresi s’infittiscono, quasi non
viene tralasciato nessuno dei narratori e poeti del nostro tempo, che, se talora so-
no accomunati per 1’appartenenza alla stessa corrente europea di pensiero, altre
volte hanno solo la funzione di puntualizzazione storica.

Naturalmente sotto il profilo storico, nel senso proprio di storia civile, non
poteva mancare la rievocazione di tutti i momenti in cui ungheresi e polacchi,
dwa bratanki, per un motivo o per ’altro si sono trovati in pili 0 meno fraterno
contatto (Istvan Béthori o Stefan Batory, moti risorgimentali, anni del socialismo
e anni di reazione al socialismo ecc.). Con qualche concessione all’autocritica: per
es. quando, a proposito della rovinosa campagna polacca di Gyorgy Rékoezi I1, &
trascritto un intero, spiritoso brano antimagiaro dei Pamigtniki di Jan Chryzo-
stom Pasck (1636 ca.-1701 ca.) (p. 73). Perd era forse il caso di evitare certe for-
zature. Non credo che la “Guida” avrebbe perso in completezza, se non fosse sta-
to riservato un terzo di pagina a Adam Czahrowski (1565 ca. - 1600 ca.), perché
per cosi dire allievo di Balassi (p. 53), e se fosse stata meno prolissamente
esposta I’attivita narrativa di Teodor Tomasz Jez (1824-1915), per le sue memorie
e romanzi di attinenza ungherese (Szandor Kowacz, 1859, Ci i tamci, 1888 - pp.
156-157).

Uno dei capitoli meglio curati del libro & quello su Jerzy Andrzejewski
(1909-1983), le tappe della cui tormentata carriera sono adombrate dal titolo Ka-
tolicizmus, szocializmus, ellenzékiség (Cattolicesimo, socialismo, opposizione -
pp. 364-8), titolo preso a prestito da una monografia sullo scrittore polacco di un
paio d’anni fa dello stesso D. Molnér (Szombathely, University Press, 1995).
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La Lengyel irodalmi kalauz ¢ coronata da un’estesa bibliografia (pp. 405-
417), con la segnalazione di opere pertinenti ¢ in ungherese (prima parte) e in po-
lacco (seconda parte). ‘

DANILO GHENO

Francesco Coniglione, Nel segno della scienza. La filosofia polacca del Novecen-
to. Milano, Franco Angeli, 1996.

Moilti di coloro che per un verso o per un altro si sono occupati di filosofia nove-
centesca, siano essi logici, filosofi analitici, studiosi di estetica o fenomenologi,
hanno incontrato prima o poi il nome di qualche filosofo polacco. Eppure la se-
mantica di Tarski, il convenzionalismo di Ajdukiewicz, I’estetica di Tatarkiewicz
o la fenomenologia di Ingarden restano spesso per quegli studiosi concezioni com-
pletamente avulse dal contesto in cui videro la luce, afferrate magari su testi stor-
piati da traduzioni inaccettabili. Ben venga dunque questo volume che, con
Iobiettivo dichiarato di includere anche i contributi di chi & stato pressoché igno-
rato persino in patria, cerca di dare alla filosofia polacca una trattazione unitaria. E
in tal senso si tratta di un’opera che non somiglia a molte altre.

Il libro & strutturato in tre parti. La prima copre il periodo fino alla prima
guerra mondiale ed ¢ dedicata a filosofi minori che, pur studiosi di tutto rispetto,
sono di solito sconosciuti anche a chi ha qualche dimistichezza con il mondo filo-
sofico polacco, come il medico e filosofo della medicina Wiadistaw Bieganski o il
filosofo del diritto Leon Petrazycki; la seconda riguarda il periodo tra le due guerra
ed & occupata quasi interamente dalla trattazione della Scuola di Leopoli-Varsavia,
nota per gli straordinari contributi dati dai suoi esponenti alla logica formale negli
anni ‘20-‘30; la terza, infine, arriva ai giorni nostri e si sofferma sulla particolare
forma che il marxismo assunse in Polonia.

Il vero vanto della filosofia polacca & il complesso di risultati che hanno trat-
to alimento dall’opera di quel didatta e organizzatore infaticabile che fu Kazimierz
Twardowski, fondatore nel 1895 della Scuola di Leopoli-Varsavia. Come 1’autore
stesso riconosce, 1’influenza della Scuola fu assai ampia non soltanto sulla
filosofia cattolica, come nel caso del circolo neotomista di Cracovia (Salamucha,
Bochetiski, Korcik), all’interno del quale era palese lo sforzo di fondare una nuova
e pil moderna teologia profittando dei risultati logico-formali che i varsaviani
venivano approntando, ma anche sulla filosofia di ispirazione marxista, cui lo
scientismo polacco nato in seno alla Scuola diede un carattere originale. E evi-
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dente che cid dipese dalla apertura delle diverse Weltanschauungen — il minima-
lismo cui allude Coniglione, riprendendo un’espressione di Tatarkiewicz — che
contraddistingueva quel peculiare stile filosofico analitico, basato su una chiarezza
espositiva e una scrupolosa disanima dei problemi, fondata sull’analisi del lin-
guaggio in cui tali problemi erano posti. Forse ¢ azzardato ritenere, come fa I’A,
nell’introduzione, che ’egemonia della Scuola di Leopoli-Varsavia abbia lasciato
in ombra pensatori poco vicini allo standard di rigore logico da essa rappresentato,
come il medico-epistemologo Ludwik Fleck. L’insegnamento di Twardowski si
rivolgeva infatti, per 1’approccio ora delineato, non soltanto a filosofi di profes-
sione, ma a madici, psicologi, fisici, storici dell’arte, filologi classici. I risultati
formali che la Scula ottenne nel periodo in cui a Varsavia si poteva studiare
logica con Lukasiewicz, LeSniewski e Tarski, lungi dall’essere degenerazioni sim-
bolomaniache dell’insegnamento twardowskiano, si collocavano alla fine di un
cammino di ricerca, disseminato di aspre controversie filosofiche sui maggiori
temi della metafisica occidentale. Quanto poi al fatto che I'A., contrariamente ai
proponimenti d’esordio, si soffermi a lungo proprio sulla Scuola, non costituisce
in nessun modo un limite del lavoro.

La bibliografia del volume & piuttosto ricca: vi compare una parte copiosa di
letteratura critica di lingua polacca. Il tono generale del volume non risulta stret-
tamente specialistico, il che spiega forse alcune assenze, come, per esempio, Sta-
nistaw Piatkiewicz, autore del primo lavoro polacco di logica matematica, (Alge-
bra w logice, 1888) o, tra i contributi piu recenti, Un développement des syste-
mes logiques de Stanislaw Lesniewski di Dénis Miéville (1984). Per lo specia-
lista & ben gradita sorpresa veder riportati studi critici in polacco su Twardowski
che non si vedono comunemente citati neanche dagli esperti. Peccato perd che le
indicazioni bibliograifche si trovino solo nelle note (a volte ampliate ad occupare
quasi tutta la pagina) ¢ che 1'uso delle sigle per indicare le riviste, di cui talora
manca I’indicazione delle pagine, non sia accompagnato da una legenda, cosa che
contrasta con la volonta di offrire un vademecum.

La seconda parte, in cui I’A. approfitta ampiamente della monografia di Jan
Wolefiski, Logic and Philosophy in the Lvov-Warsaw School (1989), contiene in
particolare interessanti osservazioni sul confronto con il Circolo di Vienna, cui il
movimento polacco spesso & stato avvicinato in maniera acritica, quasi ne fosse
una ‘variante nazionale’. A questo proposito va segnalato che, visto che i contri-
buti che scandagliano minuziosamente il patrimonio scientifico-filosofico polacco
di rado sono completi ¢ accessibili, ¢ soprattutto sono troppo pochi, dovranno
passarc molti anni prima che si possa proporre una valutazione della Scuola di
Leopoli-Varsavia paragonabile, ad escmpio, a quella della filosofia analitica bri-
tannica o del neopositivismo viennese. La conoscenza tuttora limitatissima della
filosofia analitica polacca, sproporzionata alla sua reale importanza, dipende evi-
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dentemente dall’isolamento linguistico, data 1a scarsita delle traduzioni in lingue
veicolari. Poiché perd, una volta che se ne mostri la necessita, le traduzioni in
genere arrivano, grave colpa ¢ stata da parte dei filosofi analitici 1’aver trascurato
quasi del tutto la ricerca storica sul nesso tra Bolzano, Brentano, Frege, Husserl,
Spencer, Mill, Bradley, Russell, Poincaré, Meinong da un lato e Twardowski, In-
garden, Chwistek, Lukasiewicz, Kotarbinski ¢ Tarski dall’altro. Ecco perché di-
spiace che I’A. non si sia maggiormente soffermato sui legami tra la tradizione
polacca ¢ la filosofia austriaca della seconda meta dell’Ottocento (colpisce 1’as-
senza di qualsiasi riferimento al boemo Bernard Bolzano).

Da segnalare qualche imprecisione cronologica (p. 90: Lesniewski si trasferi
all'Universita di Varsavia nel 1919, non nel 1915) e la mancanza di una tratta-
zione a sé, in un paragrafo autonomo (di cui godono invece Lukasiewicz o Ajdu-
kiewicz) per Lesniewski, i cui contributi vengono analizzati soltanto nel paragra-
fo dedicato alle conquiste ‘pure’. E veramente apprezzabile infine, che si dedichi a
Lukasiewicz una valutazione eminentemente filosofica, in base anche agli scritti
giovanili in polacco, e si colga nel complesso abbastanza felicemente 1’intreccio
di problemi logici e ontologici che ¢ di importanza determinantc per dar conto
delle idee del creatore delle logiche polivalenti.

ARIANNA BETTI

Dusan Tiestik, Poldtky Premyslovcii. Vstup Cechii do déjin (530-935). Praha,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, 659 p.

Sebbene gia nel 1981 fosse stato pubblicato dall’Academia di Praga un libro di
Dusan Trestik intitolato Poddtky Premyslovcit, la casa editrice Lidové noviny ha
deciso di ripresentare, con lo stesso titolo, un libro sostanzialmente nuovo, molto
probabilmente per garantirsi una buona vendita delle 8.000 copie stampate in que-
sta prima edizione. DuSan Tte$tik, nome noto nella storiografia ceca da pii di 35
anni, ¢ ormai considerato, non senza voci discordi, 1o storico pit completo e rigo-
roso dell’alto medioevo ceco, nonché colui che pin si sforza di abbattere i vecchi
paradigmi della storiografia passata. Po&itky Premyslovci rappresenta quindi la
consacrazione di un lungo percorso di studi nonché, come 1’autore stesso dichiara
nella postfazione, “un dialogo con quelle poche fonti che lo storico ha per tali
oscuri secoli a disposizione”.

Sin dai primi capitoli del libro, dedicati alla venuta dei primi Slavi nelle terre
ceche e alle cosiddette “triblt ceche”, & possibile notare come i pill nuovi e scru-
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polosi studi di archeologia ceca altomedicvale, in particolare quelli condotti da Jifi
Zeman e Jifi Sldma, vengano combinati con tutte le possibili fonti scritte del pe-
riodo, tanto bizantine che franche, nonché, ma con meno enfasi, quelle slave, cosi
da creare un possibile quadro organico della storia piu antica degli Slavi cechi.
Vengono cristallizzati alcuni concetti gia pid volte, negli anni scorsi, teorizzati
con sufficiente argomentazione, ma che solo ora sembrano assurgere ad un rango
ufficiale. Per la nuova scienza storica ceca, quindi, la prima ondata di Slavi,
portatori della ceramica di tipo cosiddetto praghese, invade le terre ceche tra gli
anni 530 e 535, seguita poi da una seconda alla fine del secolo, connessa alle ope-
razioni avare nella conca carpatica e caratterizzata da un differente tipo ceramico.

Al margine di tali argomentazioni non poteva mancare, da parte dell’autore,
una riflessione sui probabili luoghi di origine delle tribl slave. Rinnovando 1I’al-
bero genealogico proposto nel VI secolo da Giordane, I’a. considera tre tipi di
raggruppamenti etnici slavi — Veneti, Sclavini, ¢ Anti — e fa sue le opinioni di
coloro che reputano i cosiddetti Sclavini quali portatori della cultura denominata
Praga-Kortak, con patria originaria nei boschi tra il Bug ed il medio Dnjepr, gli
Anti portatori della cultura denominata di Pefikov, con patria originaria nei boschi
e nelle steppe tra il medio Dnjestr e 1’alto Donec; ed infine avanza 1’ipotesi che
gli Slavi tra I’Oder e la Vistola possano essere proprio loro i Veneti delle fonti
storiche. Per quanto poi riguarda le cosiddette tribu slave residenti nell’alto
medioevo in territorio Boemo, Trestik non ha dubbi: ne esisteva una sola ed & no-
ta con il nome di Cechi. Tale affermazione contribuisce alla liquidazione defini-
tiva della teoria della divisione delle terre ceche tra varie piccole tribu slave, teoria
che gia da alcuni anni era stata sottoposta a critiche, in particolare dallo stesso
Trestik. In questa sede bastera dire che tale teoria viene considerata dall’autore un
“abbaglio storico”, generatosi alla fine degli anni 50 del secolo scorso su stimolo
di Viclav Vladivoj Tomek e canonizzato nel 1912 da Viclav Novotny nelle sue
Ceské Dejny. 11 fatto che altre pubblicazioni storiche ed archeologiche uscite ulti-
mamente (v. ad es, Nad’a Profantové, KnéZna Ludmila, Praha 1996) si allineino
sulle posizioni di Trestik sta a significare che almeno da parte degli specialisti
non ci sono pitt dubbi in proposito e che Podtky Premyslovcii rappresenta giu-
sto un mezzo di diffusione delle nuove teorie tra un pubblico piu vasto.

Anche al lettore meno attento non sfugge comunque che il libro in questione
& sostanzialmente una combinazione di studi, che seppur collegati molto bene in-
sieme, risultano tuttavia assai differenti negli argomenti, oltre che spesso anche
nello stile. L’evidenza di tali affermazioni si ha nella seconda parte del volume,
che & un ampliamento del vecchio Poldtky Premyslovcii del 1981 e che, compre-
so il tradizionale Zusammenfassung in coda, come era di moda all’epoca, contava
in tutto 112 pagine. Vengono in particolare rinforzate le argomentazioni a soste-
gno dell’esistenza di Annali cechi, raccolti da un ignoto autore ceco intorno alla
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meta dell’XI secolo, quindi pid di mezzo secolo prima della compilazione della
Cronaca di Cosma. Tali Annali rappresenterebbero quindi la prima compilazione
squisitamente storica, e non agiografico-storica, composta da un autore cui doveva
comunque essere nota la Cronaca di Reginone da Priimm. Tre$tik inserisce i suoi
supposti annali in numerosi stemmi che ci consentono di conoscere con chiarezza
la sua posizione e quella dei suoi principali oppositori riguardo ai rapporti tra le
leggende latine ¢ slave su san Venceslao e santa Ludmila. Per quanto riguarda 1’al-
tra principale opera storica sul medioevo ceco, la cosiddetta Leggenda di Cristia-
no, essa viene definita dall’autore, il quale non ha dubbi che la sua stesura risalga
agli anni 992-994, un “prodotto del sincretismo della cultura latina occidentale ¢
della cultura cirillometodiana”. Per la Prima leggenda venceslaviana in slavo ec-
clesiastico Trestik, sulla scia di Oldfich Kralik, manifesta scetticismo sul fatto
che essa possa essere stata scritta prima della fine del X secolo e, sarcasticamente,
si oppone all’ipotesi della maggioranza dei filologi slavi, che la considerano quasi
scritta “sul cadavere ancora caldo di Venceslao” (p. 112). I punto centrale di di-
scordia per ambedue le leggende venceslaviane, quella di Cristiano e la prima in
slavo ecclesiastico, ¢ la data di morte del santo patrono, in esse riportata. Come
molti storici specialisti dell’argomento, Tte$tik & convinto che 1’omicidio di Ven-
ceslao Pfemysl avvenne il 28 ottobre del 935 ¢ non del 929, come riportato dalla
maggior parte delle leggende e come sostenuto dalla prevalenza dei filologi. Tale
considerazione ¢ necessaria all’autore per sostenere il suo schema cronologico dei
principali avvenimenti della storia ceca tra il IX e il X secolo, in particolare la
successione delle nascite e delle morti dei membri della famiglia ptemyslide (pp.
204-206). Questo schema, gia noto perché presentato nel 1981, fu sottoposto a
critiche dal Dr. Emanuel Vigek, antropologo e capo del gruppo di analisti che
conducono gli esami sui resti scheletrici dei membri delle casate regnanti in
Boemia. La replica di Treitik risalente al 1983, che praticamente mise fine al
dibattito, € riportata in appendice al volume.

Un trattato sulla storia delle terre ceche nell’alto medioevo non poteva pre-
scindere dal considerare anche gli avvenimenti nella Grande Moravia. Ticstik in
questo capitolo non si addentra in disputc filologiche ma da soprattutto sfogo alla
sua maestria di storico riuscendo ad inserire molto bene i dati connessi alla nascita
e allo sviluppo dello Stato moravo con il resto degli avvenimenti europei, dall’Ir-
landa alla Sicilia, senza tralasciare ovviamente Bisanzio. Forse conscio del taglio
squisitamente évenementiel delle descrizioni, 1’autore tenta, nel capitolo successi-
vo (cap. 15), di fare una digressione sulla storia culturale degli Slavi cechi attra-
verso una descrizione ragionata dei motivi dello spegnersi della religione antica ¢
della facilita con cui fu imposto il cristianesimo, che rappresentava comunque un
insegnamento totalmente estraneo alla loro cultura. Ticstik contrappone la tolle-
ranza pagana all’universalismo cristiano e attribuisce il successo del secondo a
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fattori molto pratici, quali la voglia dei signori slavi di sedere allo stesso tavolo
dei nobili cristiani e di dare prove di allineamento ideologico attraverso il tenta-
tivo di imposizione, almeno formale, della nuova cultura ai ceti inferiori. L’im-
postazione del ragionamento di Tte$tik ¢ stimolante ed originale, ma c’¢ da chie-
dersi se la similitudine con la situazione attuale che sta attraversando la Repub-
blica ceca, ovvero la difficolta che incontra la classe di governo a far accettare alla
maggioranza della popolazione il dover condividere con altri popoli occidentali i
cosiddetti “valori atlantici”, non abbia influito sull’immagine che lo storico ha
ipotizzato dei periodi lontani.

Per I’a. la cristianizzazione delle regioni ad est della Bavicra avvenne in una
maniera meno violenta di quella avvenuta pochi anni prima in Sassonia e quindi
non ha dubbi sulla realta storica del battesimo di Bofivoj da parte di Metodio e
sulla descrizione del processo di cristianizzazione della Moravia ¢ della Boemia,
cosi come descritti nelle Vite di Costantino e di Metodio e nella Leggenda di Cri-
stiano.

Per dare senso al titolo I’a. dedica alcuni capitoli al tentativo di ricostruire le
gesta e le personalitd dei primi Pfemyslidi, ovvero, oltre a Bofivoj, Ludmila,
Spytihnév, Vratislav, Drahomira e Venceslao. Varic comparazioni rendono queste
parti del libro particolarmente attraenti. Tra le tante vale la pena di citare 1’asso-
ciazione tra I’omicidio di santa Ludmila con i rituali funebri applicati alle vedove
dei signori variaghi (ma I’a. parla di rituale allo stesso tempo slavo-variago) nella
antica Rus'. Il parallelo & sostenuto dal fatto che gli assassini della santa erano
probabilmente di origine scandinava. La figura di Venceslao, a cui sono dedicate
numerose pagine, ne esce ridotta, sia rispetto all’immagine a noi nota dalla lette-
ratura agiografica, sia anche rispetto alla figura di statista costruita dagli storici
moderni. Per T¥estik infatti, cosi come per gli autori precedenti, fu il fratello
minore di Venceslao, Boleslav, colui che diede 1’avvio alla fondazione vera ¢ pro-
pria dello Stato ceco, dopo che si era macchiato del sangue del fratello.

C’¢ da credere che Po¢diky Premyslovcii sara il manuale propedeutico per ec-
cellenza dei corsi di storia medievale ceca e probabilmente entrera nelle bibliote-
che di tutti storici dell’alto medioevo. Peccato che, nonostante una bibliografia di
1154 titoli, tra fonti e lctteratura, si notino gravissime carenze nell’apparato delle
note dovute sicuramente a disattenzione dell’editore (almeno nel 20% dei casi al
riferimento bibliografico abbreviato della nota non corrisponde in nessuna parte
del volume il riferimento bibliografico completo), e sempre alla disattenzione del-
I’editore & da imputare un indice poco chiaro nella numerazione dei capitoli.
All’autore si potrebbe ascrivere un atteggiamento poco critico rispetto alle teorie
degli archeologi sui sistemi di sepoltura degli antichi Slavi, tutte dipendenti
acriticamente dal Niederle ed ancora impregnate di positivismo tardo ottocentesco,
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soprattutto quando si suppone che intorno alla fine dell’VIII secolo ci siano stati
in tutta la regione del Danubio centrale “burrascosi cambiamenti, scgnati nei
reperti archeologici dal passaggio dalle sepolture ad incenerazione a inumazioni di
cadaveri” (p. 76). Si tratta di un’affermazione basata su prove scarsissime e che
non pud trovare riscontro in nessuna circostanza storica, ma che purtroppo &
ancora di moda tra la maggioranza degli archeologi cechi.

Resta comunque il fatto che in molti altri casi TreStik & riuscito a ribaltare
dogmi che, nell’ambiente conservatore della Cecoslovacchia postbellica, sembra-
vano destinati a rimanere radicati nel bagaglio scientifico degli studiost e dei mae-
stri per generazioni e generazioni. Inoltre, il suo contributo alla puntualizzazione
dei rapporti di dipendenza/indipendenza della Boemia dall’Impero germanico &
sempre di notevole utilita, soprattutto ai tempi d’oggi in cui la discussione sulle
“aree di influenza” (ma domani saranno di nuovo probabilmente i confini) in Eu-
ropa, si sta riaffacciando con nuovo e drammatico vigore.

GIUSEPPE MAIELLO

“Inter vespres rosae nascuntur aneb Ceska slovesnd kultura 17. a 18, stoleti v
evropskych souvztaznostech”, Hradec Krilové, Muzeum v§chodnich Cech, 16-18.
fijna 1997.

Mentre il barocco ceco tanto architettonico quanto pittorico viene considerato da
anni uno dei momenti di maggior sviluppo culturale nazionale, sul versante lette-
rario il periodo barocco ¢ sempre stato legato a un’immagine fortemente negativa,
come indicava il nome di un celebre romanzo di Jirdsek, Temno. E a partire dal
giudizio di J. Dobrovsky che il barocco letterario ¢ stato considerato 1’epoca pitt
oscura della storia letteraria ceca: it XVII e XVIII secolo sono stati identificati con
la completa decadenza linguistica e con lo sterile dominio culturale dell’ideologia
gesuita. Dopo due tentativi di rivalutazione, solo parzialmente coronati da suc-
cesso, negli anni Trenta e negli anni Sessanta, & soltanto nell’ultimo decennio
che sembrano essersi create le possibilita perché Iinteresse degli studiosi verso
questo periodo riesca a svilupparsi senza pressioni ideologiche esterne. Il fatto che
finalmente si stia preparando un catalogo generale dei manoscritti segna chiara-
mente il salto di qualita fatto nell"ultimo periodo; ¢’ solo da augurarsi che, anche
sulla scia di quanto avviene nella confinante Polonia, si assista a un progressivo
indebolimento del legame con il libro a stampa e a una rivalutazione del patrimo-
nio letterario nascosto nella produzione manoscritta.

La recente conferenza Inter vespres rosae nascuntur, tenutasi a Hradec Kralo-
vé, costituisce in un certo senso il punto di arrivo degli studi dedicati negli ultimi
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anni al barocco. Quest’incontro tra studiosi di varie nazionalita (e soprattutto tra
studiosi di diverse generazioni) ha offerto un’immagine della cultura barocca
molto diversa da quella proposta da Dobrovsky; esagerando un po’ si potrebbe for-
se dire che la conferenza rappresenta un ulteriore episodio della sorprendente popo-
larita che il barocco ceco sta conoscendo negli ultimi anni.

La conferenza di Hradec Krélové, organizzata dal Dipartimento di lingua ceca
e dal Dipartimento di letteratura ceca e scienze letterarie della Facolta di filosofia
della Karlova Univerzita di Praga, dal Museo della Boemia orientale e dalla Ruko-
vét’ literdrnich rukopisii 17. a 18. stoleti Cech, Moravy a Slezska, era organizzata
in quattro sezioni: museale, letteraria, editoriale e linguistica. Ogni sezione era
introdotta da una o due relazioni principali, cui scguivano gli altri contributi e la
discussione, moderata da quattro giovani laureandi o neolaureati (R. Lunga, V.
Petrbok, J. Krt ¢ M. Valasek).

1. Le due relazioni della prima sezione, quella museale, hanno offerto un
quadro generale dello stato delle ricerche: S. Petr dell’ Accademia delle scicnze ha
fornito un quadro fin troppo esauriente della storia delle commissioni che si sono
occupate del problema della letteratura ceca antica, dei cataloghi gia esistenti e dei
lavori portati avanti in questo momento dall’ Accademia delle scienze ceca; J.
Linda invece ha presentato il risultato del lungo lavoro di ricerca della Rukovér’
literdrnich rukopisii, 1’organizzazione che sta elaborando il primo catalogo com-
pleto del patrimonio manoscritto di questi due secoli, presente sul territorio della
Repubblica ceca (nel 1998 dovrebbe essere pubblicato il primo volume dell’opera)
e ha illustrato il campione del catalogo dei manoscritti distribuito ai partecipanti
(la descrizione della ex biblioteca benedettina di Broumov).

2. Nella sezione letteraria il contributo principale era affidato al professor E.
Petrd, che ha parlato a lungo della necessita di superare tanto il rifiuto comples-
sivo del barocco quanto la sua riscoperta parziale degli anni Trenta. Nella vivace
discussione che & seguita sono state poste alcuni delle principali questioni a cui
non sono state ancora date risposte soddisfacenti: non ¢ stata ancora sviluppata
una metodologia adeguata al problema dei generi letterari dell’epoca, non ¢ stato
affrontato in modo chiaro il problema dell’originalita del testo letterario, non &
stato dato sufficiente spazio allo studio della produzione manoscritta, non ¢ stato
fatto un confronto adeguato con la contemporanca poesia latina e tedesca, ¢ stata
sopravvalutata ’importanza dei due grandi momenti di frattura culturale (nel XV
e nel XIX secolo), & stato dedicato poco spazio al barocco non cattolico. Questa &
stata 'unica sczione in cui & emerso in modo pi evidente il Jungo cammino che
¢’¢ ancora da fare per giungere a una valutazione del barocco letterario ceco.

3. La sezione editoriale, probabilmente la pil interessante, & stata introdotta
dalla relazione del professor J. Vintr dell’Universita di Vienna, che ha illustrato la
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sua proposta di un sistema di norme generali per la trascrizione dei testi cechi
dell’epoca barocca. E cosa nota che proprio trascrizioni diverse di testi barocchi (¢
parliamo sempre di quelli a stampa) hanno provocato negli ultimi anni polemiche
particolarmente accese tra gli specialisti cechi (esemplare di questa cstrema
litigiosita, sempre presente tra gli studiosi cechi, ¢ stata la polemica scoppiata tra
Kroupa e Kopecky dopo 1a pubblicazione delle rispettive versioni di Bridel). Uno
dei risultati pilt importanti della conferenza sta probabilmente proprio nell’aver
reso possibile un confronto diretto tra varie tendenze ¢ nella decisione di pub-
blicare la proposta di Vintr su uno dei prossimi numeri di “Listy filologické” (la
prima versione, Zdsady transkripce ¢eskych textit z baroknit doby, circola dal 1996
in forma dattiloscritta ed ¢ stata presa a modello in quasi tutte edizioni degli
ultimi anni). Anche se I’opinione prevalente, troppo legata alla necessita di rende-
re leggibile il testo per il lettore odierno, ¢ rimasta molto lontana dalle concezioni
filologiche dominanti in Italia, non si pud non apprezzare il tentativo fatto di
evitare futuri fraintendimenti ¢ polemiche.

Molto interessanti sono sembrati anche i progetti di nuove edizioni presen-
tati da diversi giovani studiosi: J. Malura e P. Kosck dell’Istituto per gli studi re-
gionali della Ostravska Univerzita stanno preparando una nuova edizione del can-
zoniere di BoZan (il lavoro dovrebbe aver termine nel 1998); 1. KuZerova ¢ L. Me-
dova quello del testo Zemé dobrd, to jest zemé Eeskd, che dovrebbe essere pubbli-
cato, come primo volume della collana Thesaurus absconditus. L ambizioso pro-
getto editoriale della casa editrice Atlantis prevede poi la pubblicazione di testi di
B. Pitr, J. Libertin, Simon Lomnicky, B. Balbin, S. Vidra e delle traduzioni della
Legenda o blaZené AneZce; e dovrebbe culminare nella pubblicazione di un cd-rom
in cui, oltre ai testi citati, troverebbero spazio anche le rispettive edizioni critiche.
Da tempo ¢ annunciata anche la pubblicazione delle note Paméti kutnohorské di
J. Kofinek e del Christoslaus aneb Zivot Kristoslava knitete di M. Vierius.

4. 11 contributo principale della sezione linguistica ¢ stato quello del profes-
sor T. Berger dell’universita di Tubinga, che ha messo provocatoriamente in di-
scussione la concezione tradizionale dell’evoluzione del ceco letterario. Allo stato
attuale degli studi non ¢ immaginabile un’analisi precisa del fenomeno, ma Berger
ha indicato cinque punti su cui si dovrebbe lavorare nei prossimi anni: amplia-
mento delle fonti, analisi del sistema linguistico a tutti i suoi livelli, approccio
sociolinguistico, studio dei contatti linguistici e delle varianti regionali. L.’accesa
discussione che ¢ seguita ha dimostrato la vitalita del contributo del professor
Berger. L’intervento di studiosi di altri paesi si ¢ dimostrato estremamente profi-
cuo per tutta la conferenza e una serie di iniziative in programma con studiosi
polacchi, tedeschi e forse presto anche italiani fanno sperare in un ulteriore rapido
sviluppo delle conoscenze su un periodo per molti versi ancora poco conosciuto.
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La conferenza & arrivata naturalmente alla fine di anni di intensa attivita
editoriale e di duro lavoro. Bastera citare alcuni tra i risultati pid significativi di
quest’impegno: nel 1994 ¢& stata pubblicata I’importante raccolta di saggi ceskd
literatura doby baroka, nel 1995 una brillante antologia di testi barocchi a cura di
M. Sladek, Maly svét je &lovék, e nel 1996 un’essenziale raccolta di saggi di V.
Cemy che aspettava di essere pubblicata da trent’anni assicme a tanti altri lavori
di questo grande critico ceco, AZ do predsiné nebes; negli ultimi anni, inoltre, so-
no state discusse eccellenti tesi di laurea e altre sono in preparazione: in partico-
lare vanno ricordate quella di O. Koupil sulla Cechore¢nost di V.J. Rosa (la tradu-
zione in ceco della prefazione a questa fondamentale grammatica latina barocca &
stata pubblicata in “Listy filologické” 1996, 1-4), e M. Valések, T7i kapitoly z
@&jin recepce Eeské barokni slovesnosti.

Oltre a molti altri lavori di cui non ¢’& spazio per parlare in questa sede, non
va dimenticata 1’infaticabile attivita del professore A. Stich, personalita di riferi-
mento per chiunque si interessi oggi al barocco ceco. Oltre a ricordare alcuni im-
portanti interventi recenti di carattere generale (O poldtcich moderni spisovné
ZeStiny, “Nabe fet” 1991, 2, pp. 57-62; “Ceskaé spisovnost a nespisovnost - kore-
ny a piitomnost”, in Spisovnd &eltina a jazykovd kultura, Praha 1995, pp. 49-56;
O Ceské literatufe, vldsté barokni, “Ceska literatura” 1996, 5, pp. 443-458; la
postfazione al gi citato volume di Cemny ¢ ’appassionante lezione tenuta il 3
ottobre alla riunione dei boemisti stranieri organizzata da Obec spisovatell a
Hluboki nad Vltavou “Vsechno je jinak a vétsinou sloZité: Jak to skutetn¢ bylo s
teskym jazykem a literaturou v pobelohorském obdobi”, raggiungibile agli
indirizzi internet blisty.internet.cz / 9709 / 19970911b.htm 1#01 ¢ blisty.inter-
net.cz / 9709 / 19970912¢.htm 1#01), va detto che la stragrande maggioranza
degli specialisti citati in precedenza sono stati (o sono ancora) suoi studenti.
Guardando questo gruppo di giovani che lavorano alla creazione del catalogo dei
manoscritti viene spontaneamente da pensare che ci si trovi di fronte alla nascita
di una nuova “scuola”: un insieme di giovani specialisti tenuti assieme da un
metodo comune e da una forte passione che portera in futuro sicuramente a buoni
risultati. Le iniziative editoriali in preparazione (e quindi anche la pubblicazione
degli atti della confcrenza Inter vespres rosae nascuntur) ne offrono una dimo-
strazione diretta: gia oggi & chiaro che tra una decina d’anni 'immagine com-
plessiva del barocco ceco sar molto pil precisa di quella che abbiamo oggi.

Stich ha richiamato pid volte anche la boemistica italiana a una collabo-
razione piil stretta con i colleghi cechi. Molte sono infatti le questioni a cui i
boemisti italiani dovrebbero dare delle risposte, non ultima la questione dell’ispi-
razione marinista di tutto il barocco ceco posta in pitt occasioni da Cerny. Con le
recenti pubblicazioni di un panorama generale del periodo barocco (A. Wildova
Tosi nel volume collettivo Il barocco nei paesi slavi, Milano 1997) e di un’anto-
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logia della poesia barocca (A. Wildova Tosi ¢ A. Cosentino, Estasi e sgomento,
Roma 1997) sembra definitivamente superata anche per la boemistica italiana la
fase dei libri virtuali, sempre sul punto di esscre ripubblicati. Nel 1998 a Praga si
terra un importante convegno organizzato dalla Fondazione Cini di Venezia che
dovrebbe segnare un momento importante di confronto alla luce della brillante
ripresa degli studi barocchistici di questi ultimi anni in Boemia e Moravia.

ALESSANDRO CATALANO



